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CATATAN CORET YANG TIDAK PERLU 


Wp Penuntut umum sejak tanggal 26 Pebruari 1999 s/d 17 Ma - 
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E TUSANn 


NOMOR, 050/PID/B/ 1999/PN, JKT. BAR. 


DEMI KEADILAN BERDASARKAN KETUHANAN YANG MAHA ESA. 


Pengadilan Negeri Jakarta Barat yang memeriksa dam - 
mengadili perkara pidana dengan acara Biasa pade peradilan 
tingkat pertama, telah menjatuhkan putusan dalam perkara - 
atas: nama terdakwa : 

RUSTIAN alias ANG TIONG KANG, lahir di Bagan siapi-api, je 
nis kelamin laki-laki, umur 40 tahun, ke 
bangsaan Indonesia, alamat di Jl. Cideng 
Barat No.92 Jakarta Pusat, agama Budha, 
pekerjaan Presiden Direktur Rokan Group 
Holding Company ; see 


Semula Terdakwa didampingi MONOD MARTHINUS, SH. Dkk Advo - 
kat dan Pengacara, berdasarkan surat kuasa khusus tertang- 
gal 5 April 1999, dan kemudian kuasa tersebut diganti oleh 
INDRA SAHMAN LUBIS, SH. Dkk Pengacara, berdasarkan surat - 
kuasa khusus tertanggal 23 Mei 1999 į -- aaa 


Terdakwa telah ditahan oleh : 


- Penyidik tanggal 1 Januari 1999 s/d 20 Januari 1999 ; -- 
- Penuntut umum sejak tanggal 21 Januari 1999 s/d 1 Maret 


1999 ; =---------- “an — 


(pet 1999 3-2 -- anna aa LAN ALENLL 
fdikim sejak tanggal 16 Maret 1999 s/d 14 April 1999 ; — 
1 perpanjangan Ketua Pengadilan Negeri sejak tanggal 15 - 
April 1999 s/d 13 Juni 1999 ; -— 
- Terdakwa menjalani pengobatan pada Dokter Spesialis Psiki 
ater Internist, Radioligi yang ditunjuk oleh Dokter --- 
Rumah Sakit Tahanan Negara Jakarta Pusat, sesuai penetap 
an Majelis Hakim tanggal 3 Juni 1999 No.050/Pid/B/1999/ 
PN, Jkt. Bar p ----------—— sea Se 
- Terdakwa menjalani rawat inap di Rumah Sakit Kepolisian 
Pusat Sukanto Kramat Jati Jakarta Timur, sampai sembuh - 
berdasarkan penetapan Majelis tanggal 16 Juni 1999 Nomor 
050/Pid/B/1999/PN. Jkt. Bar į ----------—----- 


Pengadilan Negeri tersebut j -——-——------———---””” 


Telah membaca surat-surat dalam berkas perkara ini j 


Telah ,.......... / 2. 
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Telah mendengar keterangan saksi-saksi dan ----- 


terdakwa ; 
Telah memperhatikan surat-surat bukti dalam perka 


ra ini ; 


Telah mendengar Tuntutan Jaksa Penuntut umum yang 
pada pokoknya : 

1. Menyatakan terdakwa RUSTTAN alias ANG TIONG KANG - 
bersalah melakukan tidak pidana korupsi sebagaimana 
diatur dalam pasal 1 ayat (1) sub æ jo pasal 28 Un- 
dang-undang Nomor.3 tahun.1971 jo pasal 55 ayat (1) 
ke 1 jo pasal 64 ayat (1) KUHP dalam surat ------ 


dakwaan $ --——--————-—— 
2, Menjatuhkan pidana terhadap terdakwa RUSTIAN alias 

ANG TIONG:KANG: dengan : 

— pidana penjara selama 8 (delapan) tahun potong ta 


hanan sementara: dengan perintah ditahan 4 -----— 
- Pidana denda sebesar Rp.25.000.000,— (dua puluh - 
lima. juta rupiah) subsidarir 6 (enam) bulan 
kurungan j 
- Membayar uang pengganti sebesar Rp.98.094.421.582 
(sembilan puluh delapan milyar sembialan puluh em 
pat juta empat ratus dua puluh satu ribu lima ra- 
tus delapan puluh dua rupiah) ; - 
- Membayar biaya perkara sebesar Rp.7.500,- (| tujuh 


ribu lima ratus rupiah) ; ----------------------- 


3. Menyatakan barang bukti berupa : 
HS, 1 (satu) buah mobil Mercy No. Pol. B 20 B berikut 
X BPKB dan STNK atas nama terdakwa RUSTIAN alias - 

ANG TIONG KANG ; ------------------------——--- 


! 3 (tiga) buah HP — 1 (satu) buah merek Motorolla 


1 Startac ; —n--2--2 
- 1 (satu) buah merek Mictrotac 
Bf P———————— — 


— 1 (satu) buah merek Ericson ; 
dirampas untuk NEGARA ; ----------—. 
3. Kartw tanda penduduk (KTP) No.240586.046.08.01.98 


atas nama JOhanes Anthony dikembalikan kepada — 
terdakwa RUSTIAN alias ANG TIONG KANG ; -----—- 


Telah mendengar pembelaan Penasehat Hukum yang pa 
da kesimpulannya : 


Bahwa ed 


Sa as 


2 [SALINAN] 


Bahwa setelah dilakukan analisa fakta-fakta persi - 
dangan dan analisa yuridis terhadap ketentuan yang didak 
wakan kepada terdakwa, telah terbukti dengan sempurna - 
terdakwa tidak ada melanggar tindak pidona sebagaimana di 
Gakwakan, maka terdakwa harus: dibebaskan dari selaruh — 
dakwaan untuk selanjutnya memulihkan harkat dan martabat 


NYA | ea mmmman nm mma na 


Telah pula mendengar Replik dari Jaksa Penuntut Umum 
dan Duplik dari Penasehat Hukum dan dari terdakwa: sendi- 
Ti, yang pada pokoknya memperkuat tuntutan dam Duplik : 


Menimbang, bahwa. terdakwa. didakwa : 


DAKWAAN : 


Bahwa ia terdakwa RUSTIAN alias ANG TIONG KANG dalam 
kedudukannya sebagai Presiden direktur PT, Rokan Group - 
Holding Company dan Direktur PT. Papan Estetika, Direktur 
PT. Purna Kahuripan, Direktur utama PT. Pelumindo Alam - 
sakti, Direktur utama PT. Rokan Gemah ripah, Direktur - 
utama PT. Anugrah Pura rezeki, Direktur utama PT, Bukit 
Gemah ripah, Direktur utama PP, Sumber windu Kencana, Di 
rektur PT, Rentang nusa gemilang, dan Direktur PT, Perke 
bunan khatulistiwa Belain jaya secara bersama-sama, ber- 
Sekutu dengan saksi YOGI SETIAWAN, selaku Direktur utama 

Ag. Papan estetika, SOEBINJANTORO selaku Direktur utama 
Alam Kendawangan Indah, R. SOEKARMO selaku Direktur 
SY a PI. Rentang nusa Gemilang, dan PT. Anugrah Pura Re 
AN Sabi , DARKATNI MALIK selaku Direktur utama PT. Perkebunan 
È el belian, Jaya, maupun konsultan. masing-masing belum 
Wi dapat diajukan sebagai terdakwa pada kesempatan ini mau- 
Dun sendiri-sendiri beberapa kali melakukan perbuatan - 
yang harus dipandang sebagai perbuatan yang dilanjutkan 

(voorgezette handeling) pada waktu yang berkisar antara 

tahun 1990 sampai dengan tahun 1994, setidak - tidaknya 

pada waktu-waktu yang berkisar antara tahun 1990 sampai 

dengan tahun 1994 dibeberapa tempat yaitu di Bank “em -- 
bangunan Indonesia (BAPINDO) Jalan S. Parman Jakarta Ba 
rat, Bank Dagang Negara jalan Daan mogot, Jakarta Barat 

Bank Eksport Import (EXIM) Jalan Fatahillah, Jakarta Ba 

rat, Bank Rakyat Indonesia jalan Jenderal Sudirman, Ja - 

karta Pusat, Bank Bumi Daya pasar minggu, Jakarta Selatan 
maupun dikantor-kantor Rokan Group Holding Company (RGEC) 


Jalin Rae 
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Jalan Cideng Barat Jakarta: Pusat setidak - Idatnya di 
beberapa tempat yang oleh Pengadilan Negeri Jakarta Ba 
rat berwenang memeriksa dan mengadili berdasarkan keten 
tuan pasal 84 ayat (2) KUHAP, ia terdakwa dengan melawan 
hukum melakukan perbuatan memperkaya diri sendiri ataw 
orang lain, atau suatu Badan, yang secara: langsung atau 


tidak langsung merugikan keunganan Negara dan atau pe- 
rekonomian negara, atau diketahui atau patut disangka - 
olehnya bahwa perbuatan tersebut merugikan keuangan Ne 
gara atau perekonomian Negara sebesar Rp.98,094,421.582 
- (sembilan puluh delapan milyar sembilan puluh empat 
juta empat ratus dua pruluh satu ribu lima ratus delapan 
puluh dua rupiah) atau. sejumlah yang berkisar dfantara 
jumlah tersebut yang dilakukan oleh terdakwa dengan ca- 
ra terdakwa mengajukan kredit investasi dalam rangka -- 
Perkebunana besar swasta Nasional II ( PBSN III) untuk 
Wembuka perkebunan karet, kelapa hibrida dan kakao di Ka 
limantan Barat dan Bengkulu atas nama PT. Papan Estetika 
PT. Purna Kahuripan, PT, Bukit Gemah ripah, PT, Sumber 
Windu kencana, PT. Alam kendawangan Indah, PT, Rokan -- 
Gemahripah, PT. Pelumindo alam sakti, PT. Anaghrah Pura 


Rezeki, PT. Rentang nusa gemilang, dan PT. Perkebunan 
Khatulistiwa Belain Jaya ; -------- 


Bahwa untuk melengkapi dokumen study kelayakan (fe 
ability study) maka terdakwa menunjuk setidak — tidak - 
nya bekerja sama dengan saksi HERU YUWONO Direktur PT. 

Rekayasa Konsultan untuk menyusun study kelayakan 
-Gunn Study) atas. nama : 


Purna Kahuripan, perkebunan tumpang sari kakao,- 
itapa hibrida, terletak di Kecamatan Manjalin Kabu- 


ten Pontianak Kalimantan Ba#ať seluas 3.000 Ha 5 - 


5, PT. Pelumindo Alam sakti, perkebunan karet dan kakao 
terletak di kabupaten Sintang proponsi Kalimantan Ba 
rat seluas 3.000 Ha untuk tanaman karet 2.000 Ha dan 
untuk tanaman kakao seluas 1.000 Ha į; -—-—--------— 


3. FT. Perkebunan Katulistiwa Belian Jaya, perkebunan - 
karet, kelapa hibrida dan kakao terletak di kecaman 
unut Hulu dan Mandai kabupaten Kapuas Hulu, Kaliman 
tan Barat untuktanaman karet 3,000 Ha kelapa hibrida 
2.000 Ha dan kakao 1.000 Ha ; -—--———. 


4. PI.Rentang ,./5. 
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4. PT, Rentang nusa Gemilang, perkebunan karet, kelapa 
hibrida dan kakao terletak di kecamatan Empanan ka- 
bupaten kapuas Hulu, Kalimantan Barat, untuk tanaman 
karet 3.000 Ha, kelapa hibrida 2.000. Ha dan kakao - 
1.000 Ha ; 


5. PT. Anugrah Pura rezeki perkebunan karet, kelapa - 
hibrida dan kakao terletak di kecamatan Badau, kabu 
paten Kapuas Huku, Kalimantan Barat, untuk tanaman 


kelapa hibrida: 2.000 Ha, karet 3.000 Ha dan kakao - 
DAN Ha y Ae 


6. PT. Alam Kendawangan Indah, perkebunan kelapa hibri 
da dan kakao terletak di kecamatan Kenawangan kabu- 
paten Ketapang, Kalimantan Barat, untuk tanahan ke 
lapa- hibeida 1.500 Ha dan kakao 2.000 Ha j; -= 


7. PT. Bukit Gemah ripah, perkebunan kepala Hibrida, - 
karet dan kakao terletak df kecamatan Ngatayap, ka 
bupaten Ketapang, Kalimantan Barat, untuk tanaman - 
kelapa hibrida: 2.000 Ha, karet 3,000 Ha dan kakao - 
2.000 Ha, tumpang sari kakao 2.000 Ha ; ------—--—w 


8. PT. Rokan Gemah Ripah perkebunan karet, kelapa hib 
rida: dan kakao , terletak di kabupaten Kapuas Hulu 
kalimantan Barat, untuk tanaman karet 3.000 Ha, ke- 
lapa hibrida 2,000 Ha dan kakao 2.000 Ha ; —— 


Selanjutnya. terdakwa menunjuk setidak - tidaknya 
bekerja sama. dengan saksi IR. TEUKU IZVAR THAIB untuk 
enyusun sutudy kelayakan ( Feasbility Study) atas 2 -- 
Caua) perusahaan perkebunan yang terletak di Bengkulu - 
g- masing i 


GG 
ye 


7) din kakao terletak di Besa Tanjung Aur, kecamatan - 
ni Li yin kabupaten Bengkulu selatan, propinsi Bengkulu, 
LA untuk tanaman kelapa hibrida 2.000 Ha dan untuk ka= 
kao 2.000 Ha ; 


2. PT, Papan Estetika, perkebunan kelapa hibrida dan -- 
coklat terletak di kecamatan Menjalin, kabupaten Pon 
tianak, Kalimantan Barat, untuk tanaman kelapa hib- 
rida dan coklat 5,000 Ha ; ------——: enno» 


Bahwa kemudian untuk melengkapi data laporan -- 
keuangan maka terdakwa menunjuk setidak-tidaknya -—-- 


bekerja ,.... / 6. 
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bekerja sama dengan akuntan Publik DRS. A, JUNAEDI 
menyusun laporan keuangan yang meliputi kertas ker 
ja utama (lead schedule) dengan kesimpulan dan -- 
pengujian bukti yang didalam laporan keuangan ter- 
sebut berisi pendapat wajar memenuhi standart peme 
riksaan akunting ; -------—--———— 


Bahwa setelah terdakwa: memperoleh dokumen ke - 
lengkapan data study kelayakan (Feasbility study ) 
dan laporan keuangan kemudian dilengkapi dengan da 
ta-data berupa rekomendasi dari Dirjen perkebunan, 
bukti kepemilikan HGU atas lokasi yang dijadikam - 
perkebunan, izin lokasi dari Gubernur Kepala Daerah 
Gan pemenuhan aguman sebagaijaminan atas krdit yang 
diajukan, selanjutnya dengan dokumen - dokumen ter 
sebut terdakwa mengajukan permohonan kredit inves- 
tasi (FBSN III) atas nama ke 10 (sepuluh) perusaha 
an tersebut diatas kepada : 


1. Bank Eksport Import Jalan Fatahillah, Jakarta - 
Barat :. 


a. PT, Papan estetika, permohonan kredit dibuat 
dan ditanda tangani oleh YOGI SETIAWAN seba- 
gai Direktur Utama, kredit yang diajukan se 
besar Rp.14.723.000.000,- (empat belas milyar 
tujuh ratus dua puluh tiga juta rupiah) dan 
disetujui oleh Bank sebesar Rp.12.514.000.000 
(dua belas milyar lima. ratus empat belas juta 
upiah) yang telah disalurkan karena ditarik 
leh terdakwa sebesar Rp.6.314.958.206,- -- 
enam milyar tiga ratus: empat belas juta sem 
ilan ratus lima puluh delapan ribu dua ratus 
enam rupiah) ; ——-------. 


b. PT. Purna Kahuripan, permohonan kredit dibuat 
dan ditanda tangani oleh SOEBIJANTORO sebagai 
Direktur Utama, kredit yang diajukan sebesar 
Rp.17.497.000.000,— (tujuh belas milyar empat 
ratus sembilan puluh tajuh juta rupiah) dan - 
disetujui oleh Bamk sebesar Rp.14.872.000.000 
(empat belas milyar delapan ratus: tujuh puluh 
dua juta rupiah) yang telah disalurkan karena 
ditarik oleh terdakwa sebesar Rp.6.429,243.15 


46 (enam milyar empat ratus due puluh sembilm 


juta sesecon / Te 
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juta dum ratus: empat puluh tiga ribu seratus 
lime puluh empat rupiah empat puluh enam -- 
sen ) ; ---------- 


2. Bahk Dagang Negara Jalan Daan mogot, Jakarta -— 
Barat : 


a. PT, Alam Kendawangan Indah, permohonan kredit 
yang diajukan dibuat dan ditanda tangani oleh 
RACHAMONO sebagai Direktur Utama, kredit yang 
diajukan sebesar Rp.41.427.140.000,— ( empat 
puluh satu milyar empat ratus dua puluh tujuh 
juta. seratus empat puluh ribu rupiah) dan di 
setujui oleh Bank sebesar Rp.20.315.000.000 
(dua: puluh milyar tiga- ratus lima: belas juta 
rupiah) yang telah disalurkan karean ditarik 
Oleh terdakwa sebesar Rp.11,891.000,000,- =- 
(sebelas milyar delapan ratus: sembilan puluh 
satu juta rupiah) 4 ------- Hm 


b. PT, Rakan Gemah Ripah permohonan kredit dibu 
at dan dftanda tangani oleh RUSTIAN alias - 
ANG TTONG KANG sebagai Direktur utama, kredit 
yang diajukan sebesar Rp.72.100, 550.000,- — 
(tujuh puluh dua milyar seratus juta tiga ra 
ratus lima puluh ribu rapiah) dan disetujui 
oleh Bank sebesar Rp.35.247.000.000,- ( tiga 
puluh lima: milyar dua ratus empat puluh tujuh 
juta rupiah) dan telah disalurkan karena di- 
tarik oleh terdakwa sebesar Rp.8,329,000.000 
(delapan milyar tiga ratus dua puluh sembi - 
lan juta rupiah) ; -----——————. sa 


pi 
Bank Pembangunan Indonesia (. BAPINDO ) Jalan S, 
Parman, Jakarta Barat È 


PT. Pelamindo Alam sakti, permohonan kredit di 
buat dan ditanda tangani oleh RUSTIAN atiam ANG 
TIONG:KANG sebagai Direktur Utama, kredft yang 
diajukan sebesar Rp.70.000.000.000,— (tujuh pa 
luh milyar rupiah) dan disetujui oleh Bank sebe 
sar Rp.28.456.000.000,- (dum puluh delapan mil- 
yar empat ratus lima puluh delapan juta rupiah) 
yang telah disalurkan dan ditarik oleh terdakwa 
sebesar Rp.17.054.000.000,- (tujuh belas milyar 
lima puluh empat juta rupiah)  -----—---—— =- 
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4. Bank Rakyat Indonesia Jalan Jenderal Sudirman, Jakar 
ta Pusat : 


a. PT, Anugrah Pura rezeki, permohonan kredit dibuat 
dan dftanda tangani oleh R. SOEKARMO dan RUSTIAN 
alias ANG TIONG KANG sebagai Direktur Utama, kre 
dit yang diajukan sebesar Rn.31.500.000.000,- == 
(tiga puluh satu milyar lima ratus juta rupiah ) 
dan disetujui oleh Bank sebesar Rp.27.625.000.000 
(dua puluh tujuh milyar enam ratus due puluh lima 
juta rupiah) yang telah disalurkan karena ditarik 
oleh terdakwa sebesar Rp.1.689.000.000,- ( satu 
milyar enam ratus delapan puluh sembilan juta — 
rupiah ) 3 --——- 


Hi 


PT.. Rentang Nusa gemilang, permohonan kredit di 
buat dan ditanda tangani oleh R. SOEKARMO dan -- 
RUSTIAN alias ANG TIONG KANG, sebagai Direktur 

utama, kredit yang diajukan sebesar Rp.37.800. - 
000.000,- (tiga puluh tujuh milyar delapan ratus 
juta rupiah) dan disetujui oleh Bank sebesar Rp. 
31.529.000.000,- ( tiga puluh satu milyar tuga 

ratus: dua puluh sembilan juta: rupiah) yang telah 
disalurkan Karena di tarik oleh terdakwa sebesar 
Rp.1.702.000.000,- (satu milyar tujuh ratus dua 
jata rupiah) ; ----------——: ------: P. 


C. PT, Perkebunan Khatulistiwa Belain Jaya, permo -— 
honan kreeit dibuat dan ditanda tangani oleh -- 
IARKAPNI MALIK, sebagai Direktur utama, kredit 
yang diajukan sebesar Rp.37.500.000.000,- (tiga: 
luh lima milyar lima ratus: juta rupiah) dan di 
etujui oleh Bank sebesar Rp.31.359.000.000,-— — 
K tiga puluh satu milyar tiga ratus tiga puluh - 
sembilan juta rupiah J yang telah disalurkan ka 
rena ditarik oleh terdakwa: sebesar Rp.1.702.000. 
000,- (satu milyar tujuh ratus dua: juta rupiah ): 


5. Bank Bumi Daye, Pasar Minggu, Jakarta Selatan : 


a. PT), Bukti Gemah Ripah, permohonan kredit dibuat 
dan ditanda tangani oleh RUSTIAN alias: ANG TIONG 
KANG, sebagai Direktur Utama, kredit yang diaju 
kan sebesar Rp.73.813.420.000,- (tujuh puluh ti 
gamilyar delapan ratus tiga belas juta empat - 
ratus dua puluh ribu rupiah ) dan disetujui oleh 


Bank ,pesese $ 9o 
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Bank sebesar Rp.56.329.000.000,- (lima puluh enam 
milyar tiga ratus dua puluh sembilan juta rupiah) 
yang telah disalurkan karena ditarik oleh terdak- 
wa sebesar Rp.11.896.000.000,- (sebelas milyar de 
lapan ratus sembilan puluh enam juta rupiah) ; -- 


ba PT. Sumber Windhu kencana, permohonan kredit di 
buat dan ditanda tangani oleh RUSTIAN alias ANG 
TIONG KANG, sebagai Direktur utama, kredit yang - 
diajukan sebesar Rp.25,510.430.000,00 (dua puluh 
lima: milyar lima ratus sepuluh juta empat ratus 
tiga puluh ribu rupiah) dan disetujui oleh Bank 
sebesar Rp.26.477.000,000,- ( dua puluh enam mil- 
yar empat ratus tujuh puluh tujuh juta rupiah ) - 
yang telah disalurkan karena ditarik oleh terdakwa 
sebesar Rp.14.169.000.000,- (empat belas milyar - 
seratus enam puluh sembilan juta rupiah) ; —--— 


Atau jumlah kredit yang disalurkan atas nama 10 (sepulup) 
perusahaan tersebut kepada Bank eksport Import, Bank --- 
Pembangunan Indonesia, Bank Dagang Negara, Bank Rakyat 
Indonesia, dan Bank Bumi Daya, sejumlah Rp.416. 888,340. 
000,- (empat ratua enam belas milyar delapan ratus dela- 
pan puluh delapan juta tiga ratus empat puluh ribu rupi- 
ah) dan yang diseujui oleh Bank. sebesar Rp.280.234.000, 
000,- (dua ratus delapan puluh milyar dum ratus tiga pu 
h empat juta rupiah) dari jumlah tersebut yang telah 
arik oleh terdakwa. sebesar Rp.98.094,421.582 3 ——--- 


rena terdakwa mendapat kuasa dari YOGI SETTAWAN, Direk- 
tur utama PT. Papan estetika, SOEBIJANTORO Direktur uta 
ma PT. Purna kahuripan, RACHAMONO, Direktur utama PT, 

Alam Kendawangan Indah, R. SOEKARMO Direktur utama PT, 
Rentang nusa Gemilang, dan Direktur utama PT, Anugrah 

Pura Rezeki, DARKATNI MAILIK, sebagai Direktur utama Pr, 
Perkebunan Khatulistiwa Belian Jaya, sedangkan PT,Bukit 
Gemah ripah, PT. Sumber windhu Kencana, PT, PElumindo - 
Alam sakti, PI. Rokan Gemah ripah, ditarik langsung oleh 
terdakwa karena. ia sebagai Direktur utama ; ---------—. 


Bahwa ternyata dokumen pendukung yang diajukanoleh 
terdakwa untuk melengkapi persyaratan kredit investasi - 


PESN III ,....... /10. 


PBSN III merupakan dokumen-dokumen fiktif setidak-tidak 
nya sebagai perbuatan melawan hukum yang dilakukan oleh 
terdakwa dalam mengajukan dokumen-dokumen tersebut un - 
tuk memperoleh kredit investasi PESN III yaitu berupa : 


1. Study kelayakan (Feasbility study) yang dibuat oleh 
PT. Anema Rekayasa perkasa dimana didalam study ke - 
layakan tersebut dilaporkan bahwa konsultan untuk - 
memperoleh data. pendukung penysunan study kelayakan 
telah melakukan survey lokasi proyek yang mencakup - 
survei kelas kesesuaian lahan, kesesuaian iklim dan 
aksebilitas infratrukstur disekitar lokasi proyek - 
yang meliputi : 


" Letak geografis, iklim, type iklim, kelembaban uda 
ra, kecepatan angin dan arah angin, intensitas pe 
nyinaran, fisiografi dan vegetasi, topografi dan 
drainase, kemampuan tanah kesesuaian lahan dimana 
disimpulkan bahwa berdasarkan data diatas, secara 
tentative calon areal proyek dapat dimasukkan ke- 
dalam kelas kesesuaian lahan S2 (agak sesuai) dan 
kelas kesesuaian lahan S3 (marginal) untuk tanaman 


karet, kelapa hibrida dan kakao: j ------------—---- 


Bahwa selanjutnya diuraikan hasil penilaian kelayakan - 
ini merupakan salah satu bahan pertimbangan pengambilan 
keputusan bagi pemerintah, pemrakarsa proyek dan Bank 
pelaksana dalam rangka menentukan. langkah-langkah beri- 
utnya dalam kaitannya dengan penggunaan sumber dana -- 
k, maka penyusunan Study kelayakan ini telah mengacu 
a kebijaksanaan pemerintah mengenai pola pengembangan 
ebunan besar swasta nasional ( PBSN ) padahal ge -- 
4 Puderunnya data-data tekhnis yang harus dilakukan survey 
"lapangan, tidak dilakukan oleh konsultan dari terdakwa 
“dan data-data dimaksud hanya diterima oleh konsultan -- 
terdakwa atau dari salah seorang staf direksi Rokan -- 
Group Holding Company dijalan Cideng Barat No.92 Jakarta 
Pusat, ternyata isinya antara lain tidak Sesuai dengan 
keadaan dilapangan adalah sebagai berikut : 


a, Pelumindo alam sakti, dari rencana kebun karet 3000 
Ha yang memenuhi syarat untuk ditanami ternyata selu 
as 1.500 Ha 30X diantaranya tidak bisa dftanami dan 
seluas 500 Ha diantaranya adalah rawa : 


b. PT. Perkebunan khatulistiwa belain Jaya, komoditi - 
yang diusulkan adalah kebun karet, kakao dan kelapa 


hibrida ,..... / 11 


-= [SALINAN 


hibrida ternyata yang sesuai adalah komoditi kelapa - 
sawit, dan lokasi yang diusulkan sudah memperoleh HGU 
atas nama terdakwa ternyata lokasi tersebut milik pe 
megang hak pengusahaan hutan atas nama orang lain : - 


ce PT. Anugrah pura Rezeki, komoditi yang diusulkan ada 
lah kebun karet, kakao dan kelapa hibrida, ternyata - 
yang sesuai dengan adalah komoditi kelapa sawit, dan 
lokasi yang diusulkan sudah memperoleh HGU atas nama 
terdakwa ternyata lokasi tersebut milik pemegang hak 
pengusahaan hutan atas nama orang lain ; ------------ 


d. PT. Rentang nusa gemilang, komoditi yang diusulkan - 
adalah kebun karet, kakao dan kelapa hibrida, ternyata 
yang sesuai adalah komoditi kelapa sawit, dan lokasi 
yang diusulkan sudah memperoleh HGU atas nama: terdakwa 
ternyata lokasi tersebut milik pemegang hak pengusaha 
an hutan atas nama orang lain ; ------ Sea 


e. PT. Alam kendawangan Indah, lokasi yang disulkan ter 
masuk hutan produksi konversi akan tetapi ternyata - 
terdakwa belum memperoleh pelepasan kawasan hutan dari 
Menteri Kehutanan ; ------------------------ San. 


f. PI. Rentang Nusa Gemilang, komoditi yang diusulkan ada 
lah kebun karet, kakao dan kelapa hibrida, ternyata - 
yang sesuai adalah komoditi kelapa sawit, dan lokasi 
yang diusulkan sudah memperoleh HGU atas nama terdakwa 
ternyata lokasi tersebut milik pemegang hak pengusaha 

hutan atas nama orang lain ; -——-- LA — mama 


aan Sumber Windhu Kencana, lokasi yang diusulkan belum 
«ne memperoleh pelepasan kawasan hutan dari Menteri ---- 
Kehutanan j --—--------- edan” 


i. PT. Papan Estetika, lokasi yang dicadangkan seluas - 
7 000 Ha dengan peruntukkan kebun karet 5.410 Ha ter 
nyata luas lahan yang dimiliki hanya seluas 3000 Ha ; 


2. Laporan keuangan yang dibuaf oleh konsultan Drs.A. JUNAEDI 
atas ke lo (sepuluh) perusahaan tersebut diatas dengan - 
opini wajar ternyata disimpulkan tanpa melalai pemeriksa 
an sesuai dengan SPAP atau (standart pemeriksaan akuntan 
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publik) yaitu tidak ada kertax kerja audit yang me 
rupakan bukti telah dilakukan prosedur - prosedur 
pemeriksaan menurut SPAP yang meliputi : 


a. Saham-saham PT, Papan Estetika sebanyak 2.800 
saham senilai Rp.2.800,000.000 (due milyar telg 
pan ratus juta rupiah) dalam laporan telah dise 
torkan oleh para pemegang saham ternyata saham 
saham tersebut kosong karena para pemegang sa- 
ham tidak pernah menyetor saham-sahannya dan PT, 
Papan estetika telah menyetor fresh money 30% 
dari jjumlah kredit yang disetujui ternyata uang 
tersebut tidak disetorkan oleh terdakwa kepada 
Bank ; ea 


bd. Saham-saham PT. Purna Kahuripan sebanyak 1000 
saham senilai Rp.5.000.000.000 (lima milyar ru 
piah) dalam laporan telah disetorkan oleh para 
pemegang saham ternyata saham-saham tersebut ko 
Song karena para pemegang saham tidak pernah me 
nyetor saham-sahamnya dan PP. Purna Kahuripan - 
telah menyetor fresh money 30X dari jumlah kredit 
yang disetujui ternyata uang tersebut tidak di- 
setorkan oleh terdakwa kepada Bank ; ---————- 


c. Saham-saham FT, Pelumindo alam sakti sebanyak - 
1000 saham senilai Rp.5.000.000.000 (lima milyar 
rupiah) dalam laporan keuangan telah disetorkan 
oleh para pemegang saham ternyata saham - saham 


tersebut kosong karena, para pemegang saham tidak 
pernah menyetor saham-sahannya dan PT. Pelumindo 
“alam Sakti telah menyetor fresh money 30X dari - 
" $ / Jumlah kredit yang disetujui ternyata uang terse 
| but tidak disetorkan oleh terdakwa ke Bank ; --- 


d, Saham-saham PT. Anugrah Pura rezeki, sebanyak 200 
saham senilai Rp.20.000.000.000 (dua puluh milyar 
rupiah) dalam laporan telah disetorkan oleh para 
pemegang saham ternyata saham-saham tersebut -- 
kosong karena para pemegang saham tidak pernah 
menyetorkan sahm-sahamnya dan FT, Anurgah Pura - 
rezeki telah menyetor fresh money 30% dari jumlah 
kredit yang disetujui ternyata uang tersebut tidak 
disetorkan oleh terdakwa kepada Bank ; —— 


e. Saham-saham PT. Perkebunan Khatulistiwa Belian 
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Jaya sebanyak 3200 saham senilai Rp.3.200.000.000,- 
(tiga milyar dua ratus juta rupiah) dalam laporan - 
telah disedtorkan oleh para pemegang saham ternyata 
saham-saham tersebut kosong, Karena para pemegang - 
tidak pernah menyetor saham-sahannya dan PT. Perke- 
bunan Khatulistiwa belian jaya telah menyeotor fresh 
money 30X dari jumlah kredit yang disetujui ternyata 
uang tersebut tidak disetorkan oleh terdakwa kepada 
Bank 4 -22-————————---—— 


£. Saham-saham PT, Rentang Nusa gemilang sebanyak 1000 
Saham senilai Rp.1.000.000.000 (satu milyar rupiah) 
dalam laporan telah disetorkan oleh para pemegang - 
saham ternyata saham-saham tersebut kosong karena - 
para pemegang saham tidak pernah menyetor saham- sa 
hamnya dan PT. Rentang Nusa Gemilang telah menyetor 
fresh money 30X dari jumlah kredit yang disetujui, 
ternyata uang tersebut tidak disetorkan oleh terdak 
wa kepada Bank 3 


g. Saham-saham PT. Alam Kendawangan Indèh sebanyak 20 
saham senilai Rp.20.000,000,- (dua puluh juta rupiah) 
dalam laporan telah disetorkan oleh para: pemegang - 
saham, ternyata saham-saham tersebut kosong karena 
para pemegang saham tidak pernah menyetor saham-sa- 
hamnya dan PT. Alam Kendawangan Indah telah menyetor 
fresh money 30X dari jumlah kredit yang disetujui -— 
ternyata uang tersebut tidak disetorkan oleh terdak 
wa kepada Bank į --------———. mom —- 


NSlham-saham PP. Rokan Gemah ripah sebanyak 3600 sa 
Na senilai Rp.3.600.000,000 (tiga milyar enam ratus 
ta rupiah ) dalam laporan selah disetorkan oleh pa 
4 Jr pemegang saham, ternyata saham-saham tersebut ko 
Nine tong karena para pemegang saham tidak pernah menye — 
tor saham-sahamnya dan PT. Rokan gewah ripah telah 
menyetor fresh money 30X dari jumlah kredit yang di- 
setujui ternyata uang tersebut tidak disetorkan oleh 
terdakwa kepada Bank  --—: 


i. Saham-saham PT. Bukit gemah ripah sebanyak 6000 saham 
senilai Rp.6.000.000.000 (enam milyar rupiah) dalam 
laporan telah disetorkan oleh para pemegang saham -- 
ternyata saham-saham tersebut kosong karena para =- 
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pemegang saham tidak pernah menyetor saham-sahannya 
dam PT, Bukit gemah ripah telah menyetor fresh money 
30X dari jumlah kredit yang disetujui ternyata uang 
tersebut tidak disetorkan oleh terdakwa ke Bank ; -- 


j- Saham-saham PT. Sumber Windhu kencana, sebanyak 2800 
saham senilai Rp,2.800.000.000 (dua milyar delapan 
ratus juta rupiah) dalam taporan telah disetorkan - 
oleh para pemegang saham ternyata saham-saham terse 
But kosong karenapara pemegang saham tidak pernya' 
menyetor dan PT. Sumber Windhu Kencana telah menyetor 
fresh money 30X dari jumlah kredit yang disetujui -- 
ternyata uang tersebut tidak disetorkan oleh terdakwa 
kepada Bank ; ----------------------—----: aan 


Bahwa dengan dokumen fiktif yang diajukan oleh -- 
terdakwa kepada. Bank-Bank tersebut diatas dan setelah 
terdakwa memperoleh persetujuan pemberian kredit inves- 
tasi PBSN III maka dana kredit yang diperoleh dari tiap 
tiap Bank tersebut ditransfer kedalam rekening koran -- 
atas nama tiap-tiap perusahaan pada Bank-Bank tersebut 
diatas, selanjutnya dana kredit tersebut ditarik dan di 
salah gunakan oleh terdakwa yang seharusnya dana kredit 
tersebut dipergunakan untuk membiayai tanaman, non ta - 
naman dan unit pengolah sesuai dengan maksud dan tujuan 
diberikannya kredit investasi FESN III akan tetapi oleh 
terdakwa telah menyalah gunakan dana-dana tersebut se - 
tidak-tidaknya dengan melawan hukum digunakan untuk : 


KN . Pelumindo alam Sakti, dana yang ditarik dari -- 
Aa 


Yap Bapindo ditarik untuk : 
ai 


/RUSTIAN alias ANG TIONG. KANG/terdakwa sebesar Rp. 
14 5.303.365.030 ; 
b. Diberikan kepada orang lain PARDJOKO SURYOKUSUMO 
(mantan gubernur Propinsi Kalimantan Barat) sebe- 
sar Rp,50,000,000,- 3 
cC. Dr. SUWIJI WANAMARTA sebesar Rp.110.278,250,- ; 
d, untuk membiayai perusahaan lain milik terdakwa - 
sebesar Rp.5.122.342.328,- 3 
Jumlah Rp.10.585.985.608,- ; ------- Kaban 


2. PT, Perkebunan Kahtulistiwa Belian Jaya, dana yang di 
tarik dari Bank Rakyat Indonesia : 


untuk membiayai perusahaan lain milik terdakwa yaitu 
CV. Rokan Indah Rp.55.000,000,- ; =----------=-----— 


3. PT. Anugrah ,./15 


3. PT. Anugrah Pura Rezeki, dana yang ditarik dari Bank 
Rakyat Indonesia : 


untuk membiayai badan Usha milik terdakwa yaitu CV. 
Rokan Indah Rp.250.000.000,-— ; -----. 


4. PT. Rentang Nusa gemilang, dana, yang ditarik dari - 
Bank Rakyat Indonesia untuk : 


a. diberikan kepada INDRA WAHYUDI Rp.34.900,000,- 3 
b. diberikan kepada orang lain Rp.390.000,000,- ; — 
JUMLAH Rp.424.900.000,— ; —------- anna Sae 


5. PT. Alam Kendawangan Indah, dana yang ditarik dari 
Bank Dagang Negara, untuk : 


a. RUSTIAN alias ANG TIONG KANG/terdakwa sebesar Rp. 
1.885.750.000,- 3 

b. PT.United Tractor sebesar Rp.347.423.928,- ; 

Ce WILLY LEONARDO sebesar Rp.45.000.000,- ; 

d. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.2.468.676. 
981,- 3 

JUMLAH Rp.4.744.850.909,- ; ------— 


5. PT, Rokan Gemah Ripah, dana yang ditarik dari Bank 
Dagang Negara untuk : 
a. RUSTIAN alias ANG TIONG KANG/terdakwa sebesar Rp. 
4.559.000.000,- ; 
b. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.3.493.931, 
422,- ; 
JUMLAH Rp.8.052.931,422,- 5 a—————A $ 


Sumber Windhu Kencana, dana yang ditarik dari -- 
Dagang Negara untuk : 


Z RUSTTAN alias ANG TIONG KANG/terdakwa sebesar Rp. 

- 4.115.000.000,- ; 

EL United Tractor sebesar Rp.92.834.124.- ; 

c. Membeli valas sebesar Rp.2.000.000.000,- ; 

d. Tranfer ke BED Manna Bengkulu sebesar Rp.75.000.000 

e. Diberikan kepada Dr.SUWIJI WANAMARTA sebesar Rp. 
170.828.200,- 3 

f. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp,5.957.169. 
858,- ; 

Jumlah Rp.10.410.832,102,— 3 --------—-------- 


8. PT. Bukit Gemah Ripah, dana yang ditarik dari Bank 
Dagang Negara untuk : 
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a. RUSTIAN alias ANG TIONG: KANG/terdakwa sebesar Rp. 
1.833.500.000,- ; 

be TIONG KENG sebesar Rp.500.000.000,- ; 

c. SUWANTO Bagan siapi-api sebesar Rp.700.000.000,- ; 

d. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.241.769.579 ; 

JUMLAH Rp.3.275.-269.5794- ; -e---———n nm ia 


9. PT. Papan Estetika, dana yang ditarik dari Bank Ekport 
Import untuk : 
a. RUSTIAN alias ANG TIONG KANG/terdakwa sebesar Rp. - 
2.151.000.000,- ; 
b. KSD umum sebesar Rp.500.000.000,- ; 
Ce Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.1.550,168.000 
JUMLAH Rp.4.201.168.000,- ; 


10. PT, Purna. Kahuripan, dana yang ditarik dari Bank Ekrort 
Import untuk : 
a. RUSTIAN alias ANG TIONG. KANG/perdakwa sebesar Rp. 
1.908,000,000,- ; 
b. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.2.062,427.450 
JUMLA H Rp.3.970.427.450,-— 3 mmm 


11, Dana yang ditarik dengan alasan untuk biaya perkebunan 
tiap-tiap perusahaan tersebut diatas sebesar 
Rp.45.971.365.150,- ; 


Atau jumlah seluruhnya sebesar Rp.98.094.421.582,— (sembi 
lan puluh delapan milyar sembilan puluh empat juta empat 
dua puluh satu ribu lima ratus delapan puluh dua ru 
atau yang berkisar diantara jumlah tersebut, uang 


awan hukum untuk memperkaya diri sendiri atau -- 
Jain yang secara langsung atau tidak langsung merugi 
X nk Ekport Import, Bapindo, Bank Dagang Negara, Bank 
“Rawat Indonesia dan Bank Bumi Daya, setidak - tidaknya - 

langsung merugikan keuangan Negara ; - 


Perbuatan terdakwa sebagaimana diuraikan diatas deng 
an diatur dan dfancam pidana dalam ex pasal 1 ayat (1) - 
sub a jo pasal 28 Undang-Undang NO.3 tahun.1971 jo pasal 
55 ayat (1) ke 1 jo pasal 64 ayat (1) KUHP ,- 


Menimbang, bahwa oleh Penasehat Hukum terdakwa telah 
diajukan eksepsi atas dakwaan Jaksa penuntut umum, dan ek 
sepsi tersebut telah diputus dengan putusan sela tertang- 
gal 14 April 1999 No.050/Pid/B/1999/PN. JKT. BAR yang pada 
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pokoknya menyatakan eksepsi Penasehat Hukum dftolak, dan 
memerintahkan untuk melanjutkan pokok perkara ; ----—-— 


Bahwa putusan sela tersebut ternyata tidak diajukan 
banding oleh Penasehat Hukum terdakwa ; =------------- 2 


Menimbang, bahwa dalam perkara ini telah diperiksa 
saksi-saksi yaita : 


saksi yang diajukan oleh Jaksa penuntut umum yang terdiri 
dari : 


l. Zaky Mukhsin Zeif : 
2. Trimono Santoso j 
3. Indra Ariaji ; 

4. Agung Swasono : 
5. Heru Yuwono ; 

6. Mugni Jobana ; 

7. Persidaan Ginting 
8, Syamsuddin Bawaas 
9. Agus Yulianto ; 
10, Broto MA, SH, ; 
11. Drs.. Akhmad Djmaidi 3 

12. Raden Sukarno ; 

13, Drs, Herman Yuwono ; 

14. Lili Rosana ; 

15. Drs. H. Jufridal ; 

16. Muhammad Toha ; 

ANir. Hendry H. Situmorang ; 


yang diajukan oleh terdakwa : 


j. Jafar Situmorang ; 
“Abdul Rahim Sera $ 

3. Emmior Aliver S j 

4. S.S. Harianja, SH. ; 


Masing-masing saksi tersebut telah memberikan kete- 
rangannya dibawah sumpah yang pada pokoknya sebagaimana 
tersebut dibawah ini : 


1. keterangan saksi ZAKY MUHSIN ZAIE : 


— Saksi pernah diminta menanda tangani akta kredit di —- 
Bapřůdo cabang Slipi mewakili Kepala Bapindo cabang - 
Slipi yang sebelumnya dibacakan oleh Notaris, kemudian 
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ditanda tangani para pihak ; 


- Akta perjanjian kredit tersebut berisi perjanjian - 
kredit PBSN III dengan jangka waktu yang diajukan - 
oleh PT. Peluminda alam Sakti dan lain-lain sebagai 
Debitur dam Bapindo sebagai kreditur ; - 


- Perjanjian kredit yang ditanda tangani adalah per - 
janjian kredit No.58 dengan pagu kredit sebesar Rp. 
28. 456.000.000,— P—— 


— Kredit itu adalah kredit yang sudah disetujui ; --- 


- Kredit yang telah disetujui itu tidak segera df cair 
kan karena ada persyaratan-persyaratan yang harus di 
penuhi terlebih dahulu ; 


- Syarat-syarat efektif dapat dipenuhi setelah akte di 


tanda. tangani $ 2----o------- 2-5 ----- 22-55 ————-— 


Saksi tidak pernah melakukan supervisi terhadap PT, 
Pelumindo alam Sakti, saksi hanya diminta untuk mem 
bantu meneliti kelengkapan isi memo dari Bapindo - 
ppsat, apakah sudah terpenuhi atau belum ; --——-— 


- Sebelum dana digairkan, terlebih dahulu debitur menye 
tor dana segar sebesar Rp.6.000.000.000,— dan sisa- 
nya Rp.6.000,000000,- disetor dalam bentuk proyek - 
yang telah dikerjakan ; --------——. aaa 


- Yang mengetahui tentang penyaluran kredit PBSN III 
adalah team yang membahas mengenai penyaluran kredit 
EO Apam III dibawah caretaker Kepala Cabang #apindo - 


rang sebagai Kepala Bidang Pendidikan dhn Pelatihan ; 


; 
- Pada waktu pembahasan kredit PBSN III, saksi sebagai 
kepala team urusan kredit kecil, menengah, termasuk 


perkebunan ; ------------50000 namun no, Dean 


- Saksi mengetahui terdakwa pernah mengajukan permchon 
an kredit perkebunan atas nama PT, Pelumindo Alam - 
Sakti pada tahun 1990, karena terdakwa adalah --——- 
Direkturnya į --------— 


- Secara umum, syarat-syarat yang diperlukan antara - 
lain : 
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isin dari Direktorat Perkebunan j 

- Akta pendirian PT. : 

Study kelayakan yang dibuat oleh Konsultan dari pi 
hak ke III yang ditunjuk oleh Perusahaan 3 

- Dalam permohonan disebut barang agunan ; 


- Yang menangani permohonan terdakwa adalah team kredit 
(team E) yang dipimpin oleh Silalahi ; —--—--—-—— 
- Besarnya kredit yang dimohon terdakwa Rp.70.000.000. 
000,- dan diseutujui Rp.28.000.000,000,- lebih untuk 
perkebunan karet dan coklat dengan lokasi proyek di 
Sintang Kalimantan Barat ; ----- La. aa aa —— 


- Yang membuat study kelayakan adalah PT, Anima ---— 


Rekayasa į —- men oan anne e 


Kredit yang sudah dicairkan Bapindo cabang Slipi ke 
pada terdakwa sebesar Rp.21.000,000,000,- ; -------- 


- PBSN III itu mendapat bantuan liguiditas dari Pemerin 
tah berdasarkan keputusan Bank Indonesia ; -------—-— 


Kredit terdakwa termasuk proyek PESN ; -------—-— maa 


Pengetahuan saksi ini didasarkan kepada dokumen-doka 


men yang ada ; ——----—--———————————————————— 


3, keterangan saksi INDRA ARIAJI : 


- Saksi adalah pegawai Bapindo dengan jabatan terakhir 


urusan perencanaan dan anggaran ; ----—----———— 


Permohonan kredit yang diajukan terdakwa dikelola - 
| Oleh team E dan saksi termasuk sebagai anggota ; -— 


-ida 12 syarat yang harusdipenuhi debitur sebelum kre 
“dit dicairkan oleh Bank pelaksana, salah satu syarat 
yang terpenting ialah debitur harus memenuhi setoran 
share di Bank Cabang ; ---- 


- Semua persyaratan tersebut telah dipenuhi oleh debit 


ur (terdakwa) 3 ---—--—--—-—-——— 2-20 no -— 
Dana yang sudah dicairkan adalah Rp.21.000.000.000,- 
4 


— Konsultan kasus turun ke lapangan untuk menyusun stu 
dy kelayakan dan kalau tidak maka Bank tidak akan me 
nyetujui kredit ; —--------: aa iga 

- Kredit dihentikan setelah ada laporan dari Bank Indo 
nesia dan waktu itu saksi turun ke lapangan ; ----— 


= Pada ,..... / 20. 


= 20 ~ 


AMANAN | 
- Pada tahun 1999 pernah melakukan pemeriksaan ke la 
pangan secara gabungan oleh Bank Indonesia, Bank - 
Bumi Daya, Bank Rakyat Indonesia, Bank Dagang Nega 
ra dan saksi dan cabang (ibu Kuswora) ; =------—- 
- Direktur PT. Pelumindo Alam Sakti adalah terdakwa 
( RUSTIAN al, ANG TIONG KANG) ; =-=- 


4. keterangan saksi HERU YUWONO : 


- Saksi adalah Direktur PT. Aneka Rekayasa Perkasa/ 
Konsultan yang bergerak i@ihidang perdagangan umum 
dan study kelayakan į --——-———-——-—--———------—5n--— 


- Profesi perusahaan saksi dibidang perkebunan tetapi 
secara tekhnis lebih dekat dengan Bank ; -------— 


- Perusahaan saksi termasuk mitra dengan ke 5 Bank 
yang menyalurkan kredit kepada Rokan Group j ----— 


Permohonan kredit ke Bank harus sudah dilampiri stu 
dy kelayakan dan proposal proyek į; ------ SERA 


Ada tiga jenis: tanaman yang diminta dalam permohon- 
an terdakwa yaitu karet, cacao dan kelapa hibrida ; 


— Seluruh study kelayakan yang diperlukan Rokan Group 
untuk mengajukan kredit ke Bank dibuat oleh perusa- 
haan saksi, study kelayakan tersebut sudah diperca- 
ya oleh Bank karena tidak ada lagi pertanyaan dari 
Bank ; sesen naat 


Study kelayakan dan proposal yang saksi peruah buat 
sudah diterima oleh Bank ; -------——— a 


Dalam menyusun study kelayakan, pemohonan saksi ti 
dak turun ke lapangan dan hanya disusun berdasarkan 
data-data hasil penelitian yang sudah ada, data-data 
tersebut saksi yakinikebenarannya sebab : 


- ada surat Gubernur mengenai izin lokasi ; 

- ada persetujuan tertulis dari Dinas Perkebunan - 
Tk.I Kalimantan Barat dan rekomendasi dari Dirjen 
Perkebman ; 

- Ada survey-suryey lain yang dilakukan oleh team 
terdahulu dan data-data tersebut sebagai persya- 


ratan ; 


- Rokan group membawahi 10 PT. antara lain PT, Pelu- 
mindo Alam Sakti ; ---—-——— mmm 


5. keterangan ,../21 


aa 
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5. keterangan saksi AGUNG SWASONO : 
- Saksi pernah bekerja pada PT. Aneka Rekayasa ; —----- 


- Saksi mengetahui tentang study kelayakan yang pernah 
dibuat oleh PT. Aneka Rekayasa mengenai analisa keuang 
an sebab waktu itu saksi selaku types kompetensi yang 
bertugas memasukkan data konsep finansial kedalam kom 
puter yang disusun oleh Direktur sehingga saksi meng- 


etahui tentang isinya ; -------------- 


- Data pendukung untuk menyusun konsep finansial adalah 


- data pendukung yang disusun oleh team perusahaan ; 
- Peta tanah yang disediakan. oleh Rokan Group ; 


6. keterangan saksi ASHADI : 

- Saksi adalah pegawai Sank Indonesia ; ------—-———----- 
Proyek perkebunan besar swasta nasional adalah proyek 
pemerintah yang tehnisnya atas inisiatif Departemen - 
Pertanian dan finansialnya atas inisiatif Bank Indone 
sia, kemudian diatur dengan surat edaran Bank Indonesia 
No.22/19B7 ; pam Ae EA 


Persyaratan realisasi kredit tersebut ditentukan oleh 
Dirjen Perkebunan dari segi tehnis dan oleh Bank Indo- 


nesia dari segi finansialnya ; -----------——-----—-- 


Syarat-syaratnya terdiri dari : 
- Study kelayakan : 

Laporan keuangan dari perusahaan tiga bulan terakhir 
dari perusahaan -- 


tan pa guna usaha atas nama pemohon ; 


“sgat membuat study kelayakan ialah Konsultan bonafide 
dan independen yang diminta oleh debitur dan disetujui 


oleh Bank ; see 
Yang membuat laporan keuangan dari perusahaan debitur - 
adalah hasil audit oleh akuntan independen ; —------— 
Study kelayakan dinilai oleh Bank pelaksana kemudian di 
teruskan ke Bank Indonesia į -------------——-) anna E 
Proyek ini dinilai oleh Bank pelaksana dan bila telah 
memenuhi persyaratan maka pembiayaan proyek itu diatur 


sebagai berikut : 
- 30X dibiayai oleh debitur ; 


- TOK posicio T 22: 
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- 10 X sisanya dibiayai oleh Bank Indonesia dan -- 
Bank pelaksana 15X ; ------— Sa 

- Rokan group pernah mengajukan permohonan untuk men 
dapatkan kredit PBSN į; ----------——————-———-— 


- Sebelum permohonan disetujui maka terlebih dahulu 
dibentuk team untuk melakukan penilaian ; -----—- 


- Bila permohonan kredit sudah disetujui maka debitur 
mengajukan permohonan pencairan dana kepada Bank 
pelaksana, kemudian Bank pelaksana meneruskannya - 
ke Bank Indonesia ; -------—----————--——----——— -n 
Bila semua. persyaratan telah terpenuhi maka Bank - 
Indonesia memasukkan dana tersebut melalui Bank 


pelaksana ; ---— Sea =="... 
Setelah pencairan kredit maka dalam prakteknya kon 


Sultan pengawas yang ditunjuk Bank pelaksana turun 
kelapangan untuk mengecek kegiatan ; ----=--------- 


- Yang menentukan tugas konsultan pengawas adalah - 


Bank pelaksana į ----— dm Sma 


Pencairan dana kepada Rokan group telah ditunjuk - 
konsultan pergawas oleh Bank pelaksana yang sudah 
memiliki jasa konsultan berdasarkan laporan 4 -——— 


Tanggung jawab konsultan pengawas. terhadap pengucur 
an dana I. ialah mengawasi apakah uang yang telah di 
kucurkan kepada debitur itu sudah digunakan sesuai 


peruntukkannya ; --------- era 


ank Indonesia mempunyai team yang dibentuk untuk 
“2, |&helakukan pengawasan yang biasanya bekerja setelah 


Kucuran triwulan kedua tidak perlu dipertanggung ja 


wabkan j 


Kucuran triwulan ke III setelah ada laporan tanggung 
jawab triwulan I dan seterusnya ; -----------—---- 


- Secara rutin keadaan perusahaan dilaporkan oleh kon 
sultan pengawas kepada Bank Indonesia 3 ------ 


— Bank pelaksana atas penyaluran kredit Rokan Group 
terdiri dari BBD, BAPINDO, Bank EXIM, BRI dan HDN ; 


- Dana Bank Indonesia yang telah disetujui untuk Rokan 
Group sebesar Rp.240.000.000,000,- dan yang sudah 
disalurkan melalui Bank pelaksana sebesar ----——— 
Rp. 79.000.000.000,— 5 -an—--—-----—— aa has 
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— Penyaluran dana distop setelah triwulan ke 10 karena 
ada laporan melalui kotak pom.5000 ; —--------——--- 


- Jumlah dana yang belum dipertanggung jawabkan seba - 
nyak Rp.98.000.000.000,- 3 ----- ama 


7. keterangan saksi MUGNI JOBANA : 


— Saksi mengetahui bahwa ada permohonan terdakwa mela- 
lwi Bank EXIM, sebab pada tahun 1996 saksi menjadi 
kepala cabang Bank EXIM Batahillah yamg pada waktu 
Itu ada pemeriksaan terhadap Rokan Group, saksi meng 
etahut dengan membuka dokumen ; --------——— ea 


- Dalam data-data ternyata semua dokumen telah terpe - 


dai pa Man Nan banana ” 


- Melalui Bank EXIM telah disetujui kredit Rp.14.000.000 
000,- untuk PT, Papan Estetika dan Rp.17.000.0002000. 
untuk PT. Kahuripan dan sudah ada yang dicairkan deng 
an cara dipindahkan ke rekening giro yang bersangkut- 


AN jaman anna nana 


- Pengawasan penggunaan dana dilaksanakan dilakukan oleh 
konsultan pepawas, apa sesuai atau tidak ; ---------— 


Terdakwa telah menerima pencairan dana sebanyak 11 
termin namun termin ke 11 belum dipertanggung jawab 


kan 3 Kn mada ani 


"gem ternyata ada perbedaan antara pertanggung jawaban 
Ya realisasi dilapangan j --—-----——————-————— ee 
$árk EXIM telah melakukan audit dana yang telah dica- 
SUREE Yi as Se aan 
Bank EXIM dirugikan kareana uang bełùm kembali dan -— 


akan ditambah dengan bunga į ------------55: —— 


Terdakwa sebagai kuasa dari PT. Rokan Group ; —-----— 


Pernah terdakwa dipanggil direksi dan pertemuan diha- 
diri direksi, saksi dan terdakwa, dan pada waktu itu 

dfreksi menyarankan agar proyek dilanjutkan tetapi tar 
get harus dipenuhi dan terdakwa menjawab bahwa akan di 


usahakan ; —- Lam mmm =: Sa 


8. keterangan saksi SYAMSUDDIN BANZAT : 


= Sakai peses / 24 


- Saksi pernah bertugas dikantor cabang BRI yang bertu 
gas menangani urusan bisnis pertanian pada tahun 1990 
termasuk permohonan kredit terdakwa ; -------——--- 


- Permohonan terdakwa melalui kantor cabang BRI yaitu 
kantor cabang warung Buncit, cabang Pasar Minggu dan 


cabang Roxy į aaa wang 


- Untuk keperluan evaluasi, apakah permohonan telah me 
menuhi persyaratan maka ketiga cabang BRI tersebut - 
turun kelapangan bersama konsultan pengawas yang di 
tunjuk untuk mengecek 3 — Maka 


- Saksi sendiri tidak pernah turun kelapangan ; ------ 


- Permohonan terdakwa sudah disetujui direktur BRI te 
tapi walaupun sudah disetujui masih ada persyaratan 
lain yangharus. dipenuhi ; -----——-———---— sad 


— Kedudukan terdakwa pada ketiga PT. yang memohon ada 
lah sebagai Direktur j --------------——— 


- Masing-masing cabang BRI itu sudah ada konsultan se 
suai bidangnya į --------—-—--—— —mnmaooa 


- Yang menyusun neraca perusahaan adalah akuntan ; --- 


- Perusahaan yang bersangkutan harus menyetor dana 30% 


ke Bank ; see — 


9. keterangan saksi AGUS YULIANTO : 


pi dahulu pernah menjadi kepala seksi kredit pa 
antor bank EXIM cabang Fatahillah ; 


i mengetahui yang berhubungan dengan permohonan 
it terdakwa atas nama PT, Papan estetika, PP. - 
(Ahbripan dan PT. Rentang Nusa gemilang į ----—---: = 


- Ppda waktu saksi bertugas kredit tersebut telah dire 
alisasi sebab rekening kredit sudah mulai, sebab sak 
si melihat laporan keuangan laporan pertanggung jawab 
an proyek dan penggunaan uang j -----——--- —— 


- Yang membuat laporan pertanggung jawaban adalah kon 
sultan pengawas tehnis yang telah ditunjuk oleh Bank 
selain laporan dari perusahaan sendiri ; ---—--- ama 


- Bila ada perbedaan antara laporan konsultan dan ren 
cana maka segera dicek dilapangan ; --—-——-—————- 


- setahu , .. 125 
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- Setahu saksi baru satu kali ternyata terjadi perbedaan 
dan setelah dicek dilapangan ternyata lebih besar reke 
ning realisasi sehinggaperusahaan ditegur sebagai --- 
pembinaan ; ---------n-n—n—n—m— aa 
- Kredit yang sudah disalurkan sebesar Rp,16.000,000.000 
yang semuanya sudah diterima terdakwa j -------------— 


10, keterangan saksi BROTO, MA, SH. : 


- Saksi mantan direktur utama konsultan ; ---------—--- 


- Saksi mengenal terdakwa sehubungan dengan perjanjian - 
dan saksi mendapat tugas dari BAPINDO untuk melakukan 
pengecekan dan pengawasan atas proyek yang dikerjakan 
oleh terdakwa dibidang perkebunan ; --------—— ai 


- Tugas-tugas saksi dibuat dalam perjanjian ; --—— z 


- Perusahaan. saksi membuat laporan pertanggung jawaban - 
dalam rangkap lima j ----———-—— a 


Dari perusahaan yang ditunjuk turun kelapangan adalah 
SYAMSI TEDJO bersama akhli keuangan bermama SYAMSULEMO 
mereka turun kelapangan setiap 3 bulan sesuai dengan 

perjanjian ; --- 


- Perjanjian itu sudah direalisasi ; -----------———-- 


- Mereka telah turun kelapangan sebanyak 12 kali, data 
data dīlapangan dilaporkan melalu direktur operasi dan 
kemudian disusun bersama- sama sesudah itu dflaporkan 


anah, pembibitan karet diperincikan, keuangan untuk 
sinkronisasikan bagian yangsatu dengan lainnya untuk 
menghindari biaya tinggi, kebun dibagian barat dan se- 
latan dipisahkan pembukuannya ; --——--—------ oo cig: 
saran tersebut umumnya belum dilaksanakan ; ---------— 


- Perlaksanaan triwulan pertama secara phisyk sudah dapat 
dipertanggung jawabkan ; - 


Anggaran yang sudah dicairkan melalui bank BAPINDO gan 
pai termin ke 12 sebesar Rp.21.000.000,000,- dan modal 
perusahaan sebesar Rp.8.600.000.000,- 3 
Sedang nilai proyek dilapangan sebesar Rp.33.300.000.00 
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dan setelah dicek dan diperhitnngkan konsultan ter- 
nyata realisasi dilapangan sebesar Rp.30.000,000.000. 


11. keterangan paksi DRS. AHMAD DJUNAEDI : 


Saksi mantan direktur PT. Alam Kendawangan Indah ; 


Sakai' pernah ditunjuk sebagai auditor dalam perusaha 
an terdakwa ; -—- 


Saksi juga pernah ditunjuk oleh perusahaan dan oleh 
Bank sebagai akuntan publik. yang ditunjuk oleh 8 - 


perusahaan ; -----——-----—————5-- sea 


Yang turun langsung kelapangan adalah staf saksi ; - 


Audit yang dilakukan, ada dua tahun dan ada yang satu 
tahun ; ------—————-———--- 5-5 ----55: ==- 


Saksi mengetahui proyek yang ditangani terdakwa, la- 
poran audit yang wajar apabila memenuhi kebutuhan ; 


Laporan tahun 1991, laporan keuangan wajar ; ------- 


laporan tahun 1992, laporan keuangan wajar ; - — 


Saksi pernah tiga kali datang kekantor terdakwa dan 
bertemu dengan terdakwa untuk heminta data yang di - 


perlukan untuk audit ; --————-- 


12, keterangan saksi RADEN SUKARNO : 


Saksi mantan direktur Kendawangan Indah kira - kira 


hun 1980 dam pernah merangkap sebagai direktur PT, 
ugrah tahun 1990/1991 ; ——------------------— 


nar terdakwa pernah memohon kredit ke Bank atas na 


a perusahaan pada tahun 1990/1991 ; -------- 


Yang memgajukan permohonan adalah perusahaan tetapi 
yang menanda tangani adalah terdakwa berdasarkan su 
rat pernyataan yang dibuat. oleh notaris j ---------- 


Terdakwa mengangkat saksi sebagai Direktur karena — 
perusahaanadalah milik terdakwa, perusahaan itu fik 


TET j a——————————————— 


Seluruh persyaratan sudah dipenuhi dan disetujui ; - 


Perusahaan sudah menerima cairan dana dari Bank seca 
ra bertahap menurut termin ; --——- SEERE 


Proyek terlaksana 3 atau 4 tahun dan sudah 2 tahun - 


berhenti ; ---------------: SER EASES peen 
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- tang yang dimohon di Bank Rp.31.000000.000,- dan di 
Setujui Rp.27.625.000.000,— 4 - 


13, keterangan saksi BRS.HERMAN YUWONO : 


- Saksi adalah akuntan publik 4 ---------------—--— 


- Saksi mengenal terdakwa dalam hubungan kerja dan - 
terdakwa sebagai direktur PT, Sumber Windu Kencana ; 


- Saksi pernah mengaudit PT, Windu Kencana untuk keper 
luan hubungan laporan ; esen 


- Perusahaan saksi melakukan audit dua kali dalam dus 
tahun ; ---—e——————— 


- Saksi diminta oleh Bank Bumi Daya karena terdakwa ju 
ga menjadi nasabah Bank Bumi Daya ; - =: - 


- Sebelum membuat laporan mana saksi bentuk team untuk 
turun kelapangan, hasil kerja team dilaporkan kepada 
saksi yang menjadi sasaran team dilapangan adalah - 
laporan keuangan dan isi laporan dicek kebenarannya 
dilapangan j See mm. - 


Laporan pertama dibuat pada tahun 1991 dan laporan 
kedua pada tahun 1992 p ------———-—---------——-—— hü 
Pada audit tahun pertama tidak ditemukan kejanggal- 
an, dana yangdicairkan sudah dilaksanakan sesuai deng 
an laporan keuangan į -------------------- 5 -- 505 


da tanggal 30 Agustus 1991, perusahaan menyetor tam 
an modal sendiri sebesar Rp.500.000,000,- melalui 
selain itu disetor Rp.1,180.000.000,- pada tang 
31 Desember 1991 yang dalam bentuk tunai Rp.500, 
— 0.000,- sedang Rp.1.380.000.000,- adalah — 
9 , 
One Akonversi ; 


= Uang tersebut saksi melihatnya pada neraca PT.Sumber 
Windu kencana į -----------mnnu nun nun nmam, — 


- Saksi mengaudit 2 perusahaan yaitu PT, Windu Kencana 
dan PT. Bukit Gemah Ripah ; -------- =.. 


- Pada akhir tahun 1991 telah diterima dana oleh PT. - 
Windu kencana sebesar Rp.6.186.000.000,- dan oleh PT 
Bukit Gemah Ripah sebesar Rp.11.172.752.430,- 5 ---- 


- Pada waktu saksi membuat laporan maka dari Bank ada 
penjelasan rutin ; ---———.. 
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14. keterangan saksi LILI ROSANA : 


- Saksi pernah bekerja sebagai staf adminsistrasi (tu- 
kangketik) di Rokan Group yang di pimpin oleh ter — 
Dakva a——— aa 


- Saksi mengetahui Rokan Group melaksanakan proyek dan 
Saksi juga dicantumkan sebagai komisaris pada salah 
Satu perusahaan tetapi sakei baru tahu pada saat sak 


Pi maa aa 


15. keterangan saksi DRS. H, JUFSIDAL : 


Saksi bekerja sebagai karyawan pada PT. Catur Widya 
Jasa Pratama ; ----—----- 22-52-5555 -——— 


- PT, Catur Widya Jasa Pratama yang ditunjuk Bank Bumi 
Daya untuk melakukan pengawasan penggunaan kredit 3 


- Untuk melakukan pengecekan dilapangan maka Pimpinan 
membentuk team yang terdiri dari 2 orang termasuk - 
Saksi dengan tugas turun ke lapangan untuk mengecek 
penggunaan dana yang dicairkan BBD selama tiga tahun 
team telah turun ke lapangan $ 9 kali ; ——- 


- Yang diperiksa dilapangan adalah physik, peralatan 
dan lokasi, kemudian disusun laporan yang berisi : 
- perkembangan tanaman : 


- realisasi keuangan ; 
- realisasi physik ; 


N N tevoran itu dikonsep oleh team saksi dan sesudah itu 


|ZWilaporkan kepada saksi, kemudian saksi lapor kepada 
ip 


ID 


impinan į -- 


YtNGan, 


FX 


. keterangan saksi MUHAMMAD TOHA : 
- Saksi adalah karyawan Rokan Group ; ----—— ma mmm 


- Tugas saksi di Rokan Group ialah : 
— bagian perencanaan į; 
— Direktur Perkebunan ; 
- Anggota Direksi Biasa ; 


- Pada awal tahun 1990 saksi sebagai Perencana, kemudi 
an menjadi Direksi perkebunan dari tahun 1993 sampai 
tahun akhir 1993 3 -————---- 


— Saksi melihat ada mesin-mesin berat dilapangan yang 
lokasinya di Kalimantan Barat dan Bengkulu ; 


- Saksi p... / 29. 
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- Saksi hanya mengetahui saham-saham perusahaan dari la- 
poran ; == 


- Yang wajib mengadakan lahan adalah Pemda setempat ; -- 
Pada tahun 1993 Pemda menyediakan lahan dan perusahaan 
yang membayar ganti rugi kepada. rakyat dan disaksikan 


Oleh Pemda ; ----------——— ——m— 


17. keterangan saksi Ir. HENDRI H. SITUMORANG : 


- Saksi pernah ditugaskan PT. Bank Bumi Daya untuk mela- 
kukan pengawasan proyek perkebunan yang dikelola oleh 


terdakwa ; -----—-—--——-——— 2-5 — 2-0 0n— AL LL, 


— Saksi mengenal terdakwa sebagai direktur PT. Bukit Ge 


mah Ripah ; ----------------- 
— Ada dana yang dicairkan BBD kepada dua perusahaan yaitu 


PT, Bukit Gemah ripah dan PP. Sumber Windu Kencana 3 


- Setiap 8 (tiga) bulan team termasuk saksi sebagai ketua 
team melakukan peninjauan dilapangan yangdilakukan se 
jak tahun 1991 ; =----------------------=-—— —— 55 

- Pada pertama kali turun ternyata sudah ada kegiatan ta 
naman dan non tanaman yang termasuk non tanaman terdiri 
dari kantar insector, sarana jalan, gudang alat - alat 


berat ; ~ 
Setelah kunjungan berikutnya semua alat-alat berat su 


ada dilapangan ; ------------0: — aa 


rencana anggaran belanja direalisasikan dilapang 
yangdicek team dilapangan adalah realisasi ang- 
tersebut, kemudian disusun laporan berdasarkan - 


an yang telah disusun kemudian diberikan kepada - 


Bank Bumi Daya dan Perusahaan 3 ---------—--——-x 


- Saksi melihat perkembangan dilapangan sebagai berikut : 
- Pada tahun 1991 belum ada realisasi tanaman ; 
- Pada tahun 1992 sudah ada kegiatan penamaman ; 
- Pada tahun 1993 mengalami stagnasi dan sesudah itu 
tidak ada lagi pencairan dana dari Bank ; 


— Pada pemeriksaan akhir tahun 1992 dikaitkan dengan ang 
garan ternyata kelapa hibrida terealisasi 50X dan cacao 
terealisasi 50X ; -——-—-—--—------—— mama -o--o no 


- Daerah ,. 
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- Daerah yang dikunjungi. adalah Ketapang, Kelapa hib 
rida telah terealisasi pada 500 Ha dari rencana 2000 
Ha dan cacao telah terealisasi 1000Ha dari rencana - 


2000 Ha $ musa Me Mn an 


— Untuk pembibitan karet. lokasinya disentralisasikan 
di Sintang sedang kelapa hibrida dan cacao dilokasi; 


— Saksi telah menyerahkan bukti-bukti laporan yang te 
lah dibuatnya pada persidangan ; --------—-- 
18. keterangan saksi PANGOIOITUA R TORANG : 


- Saksi adalah pegawai BPKP dengan pendidikan sarjana 
akuntan ; 


- Saksi pernah diminta olehKejaksaan Agung untuk meng- 
hitung kerugian negara dan hal itu saksi sudah laksa 
makan pada tanggal 2Juli 1998 yang menjadi obyek pe 
meriksaan adalah data-data yang ada pada Kejaksaan - 
Arung: daa 

- Saksi bersama team yang dibentuk Kejaksaan Agung juga 
mendatangi Bank-bank penyalur untuk memeriksa reke - 
ning pinjaman/giro atas nama perusahaan, data -— data 
permohonan kredit beserta kampirannya, Bank yang di 
pakai adalah BAPINDO, BBD, Bank EXIM BDN dan BRI ; - 


= Pemeriksaan terakhir dilakukan pada tahun 1994/1998 $ 


- Berdasarkan data-data yang diperiksa ternyata tidak 
ada penyimpangan prosedure, sedang dari bukti-bukti 
saksi lihat ternyata ada penarikan giro atas nara 


sa Rengana penggunaan dana yang ditarik dari Bank hanya 
digunakan untuk perusahaan } ------ Panama masa ima 


- Benar ada laporan keuangan Dra.Djunaidi/konsultan ; 
- Laporan akuntansi tidak ada yang tidak sesuai standar 
dan tidak melihat saham-saham kosong 3 --—-----—-—- 


Dana yang Sudah ditarik sebesar Rp.98.094.421,562,- 
ditambah bunga dan ditambah lagi dengan dana dari pe- 
rusahaan sebesar 30X 3 ------------—----——-—------- 


- Dana yang digunakan tidak sesuai peruntukkannya se -- 
banyak Rp.43.954.391.500,- yang digunakan oleh pribadi 


dan sesseeseo / JL 
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dan orang lain sedang selebihnya digunakan sesuai -- 


Perontukkannya p -————---- a 


Menimbang, bahwa oleh terdakwa/Penasehat Hukum 
telah diajukan saksi-saksi a de Charge yang terdiri -- 
dari : 


1. Ir. JAFAR SITUMORANG ; 
2. ABDUL RAHIM SERO ; 
3. S.S. HARTANJA, SE. ; 


masing-masing telah memberikan keterangan yang pade po 
koknya sebagaimana tersebut dibawah ini j ----------- 


l. keterangan saksi Ir. JAFAR SITUMORANG (saksi a de - 
charge ) : 


--Sakai mengetahui ada instruksi Presiden tentang pro - 
Yek perkebunan besar swasta nasional dan yang ditunjuk 


Sebagai pelaksana adalah BUMN dan perusahaan swasta ; 


- Yang menentukan lokasi adalah perusahaan sendiri, ter 
dakwa pernah membawa saksi melihat lima lokasi proyek 
yaitu di Bengkulu, Sintang, Ketapang dan waktu ita -- 
saksi melihat sudah ada tananan į ----------— ana 


- Persyaratan tanah yangbisa ditanami/cocok untuk di ta- 
nami adalah tanah kelas 1, 2, 3, untuk tanah kelas 1 
dan 2 bisa ditanami sedang tanah kelas 3 memerlukan 


prasarana ; 


ANa anah di Bengkulu termasuk kelas 2 sehingga semua ta- 
a an carok, sedang tanah di Kalimantan Barat termasuk 
Kelas 3 sehingga semua cocok untuk ditanami dengan upa 


DEKbIKAN p a———————————————— 


‘Auk karet, cacao dan kelapa hibrida p --------------- 


- Dasar untuk menentukan kelas tanah adalah iklim mema- 
dai dan cadangan tanaman memungkinkan ; ------------- 


Saksi pernah bersama petugas BRI turun kelapangan un 
tuk melakukan pengecekan ternyata dilapangan sudah ada 
alat-alat berat, tenaga kerja yang diambil dari pensi 
unan tenaga-tenaga perkebunan dan faktor pendukung la 


innya ; 


- Ternyata pula tanaman tumbuh dengan baik sesuai kelas 


- Dana ,.... / 32. 


bes ad 
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- Dana yang dicairkan BRI sudah sesuai dengan yang ada 


Gilapangan 3 ---0o----2--x---n---———. 


- Sudah ada tanaman yang umurnya 2 tahun, untuk tanam 
Sampai 2 tahun berjalan lancar dan dilaksanakan deng 
an baik ; 


- Tanaman yang akan ditanam ditentukan oleh Pemerintah 
yaitu kakao, kelapa hibrida dan karet, petunjuk tekh 
nis diberikan oleh Dinas perkebunan ; ----------———— 


2. keterangan saksi ABDUL RAHIM SERO : 


- Saksi pernah ditunjuk sebagai ketua team dari anggo- 
ta Pusat operasi intelijen Kejaksaan Agung RI ; ---- 


- Team dibentuk setelah ada laporan, tugas team adalah 
untuk menyelidiki dengan adanya surat kaleng yang - 
mengatakan bahwa Presiden direktur Rokan Group telah 
melakukan tindak pidana korupsi yang diperuntukkan - 
bagi proyek perkebunan besar swasta nasional, caranya 
yaitu dengan mendatangi beberapa PT. anggota ROkan 
Group dan orang perkebunan j ----: 


Team lainnya memeriksa dokumen ; -= 


- Setelah 6 bulan dilakukan penyelidikan ternyataperbu- 
atan terdakwa tidak memenuhi unsur tindak pidana se 
hingga saksi mengusahakan agar dikeluarkan surat - 
penghentian penyidikan ; ---———--n-——-----n---nnn 55 


eterangan saksi RUMIOR ALIVER S : 


Saksi bekerja di Rokan Group sejak tahun 1989 ; ---- 


Pada waktu kredit dicairkan, saksi sebagai manager - 
Umum dan kemudian jadi Direktur į ------------------ 


- Saksi mengurusi mengenai perizinan, pengadaan lahan 
perencanaan lahan, turun kelapangan ; -------------—— 


- Instansi yang terkait adalah PEMDA, Dinas Perkebunan 
BAPEDA dan BPN į sesen 


- Persetujuan lokasi harus diberikan oleh Gubernur ; - 


- Semua persyaratan proyek sudah terpenuhi dan saksi 
melihat ada izin ; -------- 


- Baru ada 2 lokasi yang sudah ada sertifikatnya yaitu 
- PT, Papan estetika seluas 3000 Ha ; 
— PT, Purna Kahuripan seluas 2000 Ha ; 


sedang lainnya masih dalam proses ; -—-—-------—-— 


- Lahan a 
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- Dahan di Kalimantan Barat seluas 91.000 Ha ; ------- 
- Lahan sudah dikelola, sudah ada alat-alatnya dan su 


dah beroperasi, pembibitan sudah dilaksanakan ; ---— 


- Saksi tidak tabu penggunaan uang } 


4. keterangan saksi S.S. HARIANJA, SH.(saksi a de charge): 


- Saksi adalah pensiunan dan mempunyai pengalaman beker 
ja di Bank Indonesia ; ----—-----———-- na 


- Pertanggung jawaban terdakwa atas pencairan dana itu 


harus didasarkan pada perjanjian kredit : 


- Bank harus melakukan pengawasan dilapangan, pengawasan 


atas persetujuan kantor Pusat dan kemudian diserahkan 


kepada kantor cabang yang bersangkutan, dimana proyek 
itu berada ; a 


- Kegiatan pengawasan harus ada jadwalnya dan Bank pe 
nyalur harus turun kelapangan, pelaksanaan pengawasan 


bisa dilakukan dengan dua cara : 
- dilakukan oleh Bank sendiri, atau 


- Bank menunjuk konsultan pengawas ; 


- Laporan pengawasan dari konsultan pengawas disampai - 
kan ke Bank penyalur dan ke Bank Indonesia serta pelak 


sana proyek į -----------------' 
Bank melakukan penelitian atas laporan konsultan ter- 


sebut, bila laporan ditolak maka harus dibicarakan - 

(SE dengan debiturnya, dan bila terlalu jauh dari perjan 

AE “Atan maka kredit itu harus dihentikan ; -------- Sunan 

Bana itu dipergunakan sedemikian rupa dan yang pen -- 
ba 

Ting proyek tidak terganggu dalam pelaksanaannya se 


A Bila debitur melakukan penyimpangan maka Bank harus 


memperingati ; 


- Disini tidak ada agunan, cukup perkebunan sebagai - 


agunan į 


Menimbang, bahwa terdakwa telahmemberikan kete - 


rangan yang pada pokoknya : 


- Terdakwa menyangkal dakwaan ; Pa Ne 


- Terdakwa adalah Presiden Rokan Group yang mengkoordi 
nir 10 PT. yaitu PT. Purna Kahuripan, PT. Pelumindo 
Alam sakti, PT. Perkebunan Kahtulistiwa Belian Jaya, 


PT. Rentang p.e / 34 


PT, Rentang nusa gemilang, PT. Anugrah Pura rezeki 
PT. Alam kendawemgan Indah, PT. Bukit Gemah ripah, 
PT. Rokan Gemah Ripah, PT. Sumber windu Kencana, PT 
Papan estetika, untuk memohon kredit ke Bank dan — 
kredit tersebut adalah kredit murni j ----— 


Permohonan kredit tersebut ditanda tangani oleh ma 
Sing-masing direktur PT yang bersangkutan dan dian 
taranya ada 3 PT yang terdakwa sebagai Direktur -- 


nya ; =- 


- Yang berusaha memenuhi syarat-syarat yang ditentu- 
kan oleh Bank adalah masing-masing direktur PT yang 
bersangkutan dan masing-masing perusahaan tersebut 
telah menerima dana dari Bank penyalur j -—----— 


- Bank penyalur adalah BAPINDO, Bank EXIM, BBD, BDN 
dan BRI į ----------—-------------—-—-------——-- 


— Benar ada uang yang diberikan kepada Pak Djoko ~=- 
(mantan Gubernur Kalimantan Barat) sebesar Rp.50. 
000.000,- wnttk kepentingan dharma wanita karena - 
mereka ikut mengerjakan proyek ; -----—-—----——— ss 


- Benar ada uang diberikan kepada Badan usaha BPL Plu 


it sebesar Rp.120.000.000,- untuk pengembalian pin 
jaman dari perusahaan perkebunan ; ---——: 


- Benar ada uang diberikan kepada CV Rokan Indah se 
besar Rp.440.000.000,- untuk pengembalian utang j 


Benar ada diberikan kepada PI. Alam Cendana sebesar 
Rp.1897.000.000,- yang diatur oleh terdakwa ; - - 


Benar terdakwa terima dana dari HAPINDO sebesar Rp. 
5.303.365.030,- dan kemudian terdakwa distribusikan 
kepada PT, Jain į ------ an aa an 


Benar terdakwa terima dari BRI Pusat sebesar Rp.393 
000.000,- dan sebagian uang tersebut sebesar Rp.34. 
000.000,- diberikan kepada Indra Wahyuddin, perwa- 
kilan di Riau untuk keperluan usaha kebun ; —---—- 
Diberikan kepada PT. Kencana sebesar Rp,146.000.000 
untuk keperluan proyek karena mereka adalah sub — 


erra Na ae aa a 


Benar uang yang ditarik PT, Khatulistiwa Belian Ja 
ya sebesar Rp.55.000,000,- dan kemudian diberikan 
kepada CV Rokan Indah untuk pembayaran pinjaman ; 


— Benar terdakwa telah menarik uang atas nama PT.Alam 


Kendawangan ,../35 
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Kendawangan Indah dari BDN cabang Daan mogot sebesar 
Rp.22.000.000.000,- dan sebagian uang tersebut dipin 
dhh ke rekening terdakwa sebesar Rp.1.000.000.000,- 
Sebagai pengembalian hutang, sebagian diberikan kepa 
da kontraktor untuk membeli alat-alat berat, diberi- 
< kan kepada Willy TUhardo sebesar Rp.45.000.000,- un 
tuk pembayaran petugas ppoyek, sebagaian diberikan - 
kepda PT. Rokan Indah untuk pengembalian hutang ; -—- 


- Benar uang yang diterima dari BED ada sebesar Rp.10. 
000.000,- unttk terdakwa untuk pengembalian utang, 
Sebagian sebesar Rp,11.000.000.000,- untuk pengemba 
lian hutang, sebagian sebesar Rp.75.000.000,- untuk 
bayar biaya perkebunan di Manna Bengkulu ; -------— e 


- Benar Dr. Suwiji mempunyai bibit ; --------------- — 


- Semua penerimaan uang dari Bank dan kemudian diserah 
kan kepada terdakwa untuk pengembalian hutang sedang 
yang diberikan kepada orang lain digunakan untuk ke- 
pentingan perusahaan, sebab untuk keperluan dilapang 
an biasa dipinjam dulu dan nanti setelah uang keluar 
baru diganti, penggunaan uang tersebut diikuti -—- 
pengawasan ; ——--————--— noona — 


- Benar dana bersumber dari perusahaan sebesar 30% yang 
harus disetor lebih dahulu ke Bank ; --------: ==- 
Uang tersebut kemudian diaudit oleh konsultan publik, 
Terdakwa diberi kuasa untuk menerima uang dari ---- 


Dania p Aa 


elum keluar uang maka kebutuhan dilapangan dipin- 
X ` ta f jn dulu untuk memenuhi kebutuhan proyek dan nanti 

$ #3 £ 
“setelah uang keluar baru diganti ; ---------- 


pns 


- Selanjutnya terdakwa menyerahkan bukti-bukti yang di 


terima dari Bank j ----------——x: mma aman n—aa ma 


Menimbang, bahwa selanjutnya pada persidangan te 
lah diajukan surat-surat bukti baik oleh Penuntut umum 
maupun oleh terdakwa sebagaiamana tersebut dibawah --- 


ini : 
A. Surat bukti yang diajukan oleh Penuntut Umum : 


1. laporan ,.... /36 
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Laporan pengawasan untuk triwalan 1/1991 proyek -- 
perkebunan kakao, karet, kolapa hibrida dan tumpang 
Sari HP, Bukit Gemah Ripah di Kec.Nanga Tayap, kab. 
Ketapang, oleh PT, Dwi Valuina (Profesnional appra 
seos & & Property Consultan) ; -------—— Tia Mae 
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2. Laporan pengawasan untuk triwulan II/1991 ; ------ 


3. Lappran pengawasan untuk triwulan III/1991 ; ----- 
4. Laporan pengawasan untuk triwulan IV/1991 ; ------ 
5. Laporan pengawasan untuk triwulan III/1992 ; ----- 
6. Laporan pengawasan untuk triwulan IV/1992 ; ------ 
7. Laporan pengawasan untuk triwalan 1/1993 ; -----— E 


8. Laporan pengawasan untuk triwulan II/1993 ; ------ 


9. Laporan pengawasan untuk triwulan III/1993 ; 


10, Laporan pengawasan untuk triwulan IV/1993 ; ------ 


ll. Laporan keuangan untuk tahun yang berakhir pada - 
tanggal 51 Desember 1991 dan tahun 1990 dan laporan 
akuntan oleh Drs. HERMAN JUWONO, registreed publik 
Accountans untuk PT, Bukit Gemah Ripah 4 -----—— — 


12. Laporan keuangan untuk tahun-tahun yang berakhir - 
pada tanggal 31 Desember 1992 dan tahun 1991 dan 
laporan akuntan, oleh Drs. HERMAN JUWONO Registreed 


public Accountans, untuk PT.Bukit Gemah ripah 4 -- 


Laporan keuangan 31 Desember 1995 dan tahun 1994 
A PP, Bukit Gemah Ripah $ —---»-—--o— ono 


Perubahan modal saham PT. Rokan Gemah Ripah dari - 
tanggal 1 Juli 1992 s/d 30 September 1992 dan lapor 
an akuntan oleh kantor akuntan Publik Drs.UTOMO s 


f : 

In Surat perjanjian pengawasan pembangunan proyek per 
kebunan PT. Pelumindo Alam Sakti No.01/SPJS/E6/91 
Gan 02/SPJS/E6/93 ; ----- a 


16, Laporan pengawasan pembiayaan proyek perkebunan PT 
Pelumindo Alam Sakti, kab. Sintang, Prop.Kalimantan 


Barat, per 30 September 1993 oleh PP, Ekabianusa 


Gemosi, konsultan perkebunan 3 -—-om--- oo 


B. Surat bukti.yang diajukan oleh Terdakwa : 


1, Laporan auditor independen atas laporan keuangan - 
PT. Pelumindo Alam Sakti per 31 Desember 1993 dan 
1992 oleh kantor akuntan Publik Drs.ASWAN dan --- 


Rekan į ------ Senam 


2. Iaporan p.s., /3T. 
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Lapbran auditor independen atas: laporan keuangan 
PT, PRlumindo Alam Sakti per 31 Desember 1994 dan 
1993 oleh akuntan publik Drs. ASWAN & rekan ; =-=- 


n 


3. Laporan auditor independen atas laporan keuangan 
PT. Pelumindo Alam Sakti per 31 Desember 1995 dan 
1994 oleh kantor akuntan publik Drs, ASWAN dan -- 
rekan $ 


r 


Inpections servide report proyek perkebunan kakao 
dan kelapa hibrida triwulan III/92 PT. Sumber -- 
Windu kencana oleh PT. Catur Widyajasa Pratama, - 
konsultan Managemen Jakarta ; ------------------- 


w 


Laporan keuangan untuk tahun-tahun yang berakhir 
pada tanggal 31 Desember 1992 dan 1991 dan lapor- 
an akuntan PT. Sumber Windu kencana,gleh Drs. -- 
HERMAN JUWONO register public accountants ; ----- 


a 
. 


Laporan auditor independen atas laporan keuangan 
PT. Purna Kahuripan per 31 Desember 1994 dan 1993 
Oleh kantor akuntan publik Drs.ASWAN & rekan ; -- 


a 


Laporan auditor independen atas laporan keuangan 
PT. Furna khahuripan per 31 Desember 1995 dan 1994 
oleh kantor akuntan Drs.ASWAN & Rekan ; --—-—---- 


8. Akta notaris No.65 tanggal 22 Pebruari 1991 ten - 
tang gadai saham antara PT, Alam Kendawangan Indah 
dan PT. Bank Dagang Negara ; - 


. Laporan keuangan dan penjelasan tambahan untuk ta 
hun-tahun yang berakhir pada tanggal 31 Desember 
1992 dan 1991 dan laporan keuangan ; --—---.-. =... 


! Laporan keuangan per 31 Desember 1995 dan 1994 -- 
PT. Pembangunan Kahatulistiwa Belian Jaya, oleh 
kantor akuntan publik Drs.RB. TINUBRATA ; ----——— 


11. Laporan keuangan tahun buku 1993 dan 1992 serta 
laporan auditor independen PT. Papan Estetika --- 
oleh kantor akuntan publik A. JUNAEDI, CHAIRUL - 
MANAN dan Rekan ; LN aan 


12. Laparan keuangan per 31 Desember 1995 dan 1994 PT 
Anugrah Pura Rezeki, oleh akuntan publik Drs. RB. 
TANUBHATA į; —-—-----—— ma n——mwi A 


13. Laporan keuangan per 31 Desember 1995 dan 1994 - 
PT. Rentang Nusa Gemilang, oleh kanter akuntan pub 
lik Drs. RB. TARUBRATA ; —-mmmnnnwnnnnnnnnn wanna 
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Menitbang, bahwa setelah meneliti keterangan saksi- 
Saksi, surat-surat bukti dan keterangan terdakwa tersebut 
diatas, maka Majelis dapat menyimpulkan fakta-fakta yang 
terbukti sebagai berikut : 


1. Bahwa Rokan Group Holding Company yang Presiden Direk 
turnya adalah terdakwa, mengkoordinasikan 10 (sepuluh) 
perusahaan yang telah mendapat dukungan dana dari Bank 
untuk melaksanakan proyek Perkebunan swasta Nasional 
III, Perusahaan tersebut terdiri dari : 

1. PT. Purna Kahuripan, perkebunan tumpang sari kakao, 


kelapa hibrida, seluas 3000 Ha, terletak di kec. -- 
Manjalin, Kab. Pontianak, Kalimantan Barat ; -----— 


P 


PT. Pelumindo Alam Sakti, perkebunan karet dan kakao 
seluas 3000 Ha, terletak di Kab.Sintang, Kalimantan 
Barat ; ----- 


3. PT. Perkebunan Khatulistiwa Belian Jaya, perkebunan 
karet, kelapa hibrida dan kakao, terletak di Kec, - 
Bunut Hulu, dan Mandai, Kab. Kapuas Hulu, Kalimantan 
Barat, seluas 6000 Ha ; — 


4. PT. Rentang Nusa Gemilang, perkebunan karet, kelapa 
hibrida dan kakao, seluas 6000 Ha, terletak di Kec. 
Empanan, kab.Kapuas Hulu, Kalimantan Barat ; ------ 


5. PT, Anugrah Pura Rezeki, perkebunan karet, kelapa 
hibrida dan kakao, seluas 6000 Ha, terletak di Kec. 
Badan, Kab. Kapuas Hulu, Kalimantan Barat 4 —----- 


PT. Alam Kendawangan Indah, perkebunan kelapa hibri- 
5 
A dan kakao, seluas 3500 Ha, terletak di Kec, Ken- 
Edawangan, Kab, Ketapang, Kalimantan Barat 4 ----—— 


yr. Bukit Gemah Ripah, perkebunan kelapa hibrida, ka 
ret dan kakao, seluas 7000 Ha, terletak di Kec, ---- 
Ngatayap, Kab.Kapuas Hulu, Kalimantan Barat i ------ 


8. PT. Rokan Gemah Ripah perkebunan kelapa hibrida,karet 
dan kakao, seluas 7000 Ha terletak di Kab. Kapuas Hu 
lu, Kalimantan Barat j -—------——. Ba Sea naa 


9. PT. Sumber Windhu Kencana, perkebunan kelapa hibrida 
dan kakao, seluas 4000 Ha, terletak didesa Tanjung 
Aur, kec,Pino, Kab.Bengkulu selatan, Propinsi -—— 


10. PT. Papan Estetika, perkebunan kelapa hibrida dan - 
kakao, seluas 3000 Ha, terletak di Kec. Manjalin, 
kab.Portianak, Kalimantan Barat } s-ununam 


2. Bahwa perusahaan-perusahaan tersebut setelah mengaju 
kan permohonan untuk mendapatkan bantuan berupa kre- 
dit kepada Bank Indonesia, melalui lima Bank pelaksa 
na, dan kemudian setelah memenuhi persyaratan yang 
ditentukan oleh Bank, maka akhirnya kredit dimaksud 
disalurkan melalui Bank pelaksana, yang terdiri -— 
dari : 


a. Bank Eksport Import Jl, Fatahillah, Jakarta Barat 
menyalurkan dana kepada : 


1. PT, Papan Estetika, yang permohonennya ditanda 


tangani oleh Yogi Setiawan, Direktur utama ; - 


2. PT, Purna Kahuripan, yang permohonannya ditanda 
tangani oleh Soebijantoro, Direktur utama ; -- 


b. Bank Dagang Negara Jl,Daan Mogot, Jakarta Barat 
mergyalurkan dana kepada : 


l. PT. Alam Kendawangan Indah, yang permohonannya 
ditanda tangani oleh Rachamono, Direktur utama; 


2. PT. Rokan Gemah Ripah yang permohonannya ditanda 
tangani oleh Rustian alias Ang Tiong Kang (ter- 
dakwa), Direktur utama ; ---------—---—-——- 


cC. Bank Pembangunan Indonesia (BAPINDO) “1.S, Parman 
Jakarta Barat, menyalurkan dana kepada : 


1. PT, Pelumindo Alam Sakti, yang permohonannya di 
tanda tangani oleh Rustian alias Ang Tiong Kang 
(terdakwa), Direktur utama ; 


Pusat, menyalurkan dana kepada : 


tu 
Aa “1. PT. Anugrah Pura Rezeki, yang permohonannya di 
tanda tangani oleh R.Soekarno dem Rustfan al. 


Ang Tiong Kang (terdakwa) Direktur utama ; --- 


; 

2. PT. Rentang Nusa Gemilang, yang permohonannya 
ditanda tangani oleh R. Soekarno dan Rustian 
alias Ang Tiong Kang (terdakwa) Direktur utama 


3, PT. Perkebunan Khatulistiwa Belian Jaya, yang 
permohonannya ditanda tangani oleh Darkatni 
Malik, Direktur utama ; —-—--o-- oo 


e. Bank Bumi Daya, Pasar Minggu, Jakarta Selatan -- 
menyalurkan dana kepada : 


1, PT. Bukit ,.... / 40 
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l. PT, Bukit Gemah Ripah yamg permahonannya ditanda 
tangani oleh Rustian alias Ang Tiong Kang (terdak 
Wa’, Direktur utama ; --- 


3 2. PT. Sumber Windu Kencana, yang permohonannya di — 
; tanda tangani oleh Rustian alias Ang Tiong Kang 
$ (terdakwa), Direktur utama ; --——— 


3. Bahwa masing-masing Bank tersebut telah menyetujui - 
Sejumlah kredit yang akan diberikan kepada masing-ma 
Sing perusahaan tersebut, dan kemudian telah dicair- 
kan kepada masing-masing pemohon, serta proyek perke 
bunan besar swasta Nasional III telah dimulai di — 
kerjakan sejak tahun 1991 oleh perusahaan-perusahaan 
tersebut .dibawah koordinasi oleh terdakwa į ----—— 


4. Bahwa semua persyaratan yang harus dipenuhi guna pen 
cairan dana kredit tersebut telah dipenuhi oleh ma - 


sing-masing perusahaan tersebut ; —-— 


Ha 5, Bahwa perusahaan-perusahaan tersebut dengan persetu- 
juan Bank pelaksana yang bersangkutan, telah menunjuk 
y konsultan Pengawas tekhnis perkebunan, yang bertugas 
a untuk melakukan pengawasan pelaksanaan proyek dila - 
pangan dan kemudian setiap triwulan memberikan lapor 

an triwulan kepada perusahaan dam kepada Bank ----— 


pelaksana ; —---m-----—--n- ng 


Bahwa demikian pula perusahaanperusahaan tersebut, - 
an persetujuan Bank pelaksana yang bersangkutan 

a menunjuk akuntan publik yang bertugas untuk me 

13 an pengawasan penggunaan dana bantuan dilapangan 
emudian setiap triwulan mengaudit perusahaan ser 

lembuat laporan triwulan yang disampaikan kepada p 


usahaan dan Bank pelaksana yang bersangkutan ; --- 


6. Bahwa setelah proyek tersebut berjalan kurang lebih 
3 tahun, ternyata mengalami banyak hambatan dan ke- 
gagalan serta dengan adanya surat dari Kotak Pos 5000 
maka pada akhirnya bantuan dana dari Bank pelaksana 
dihentikan secara sepihak oleh Bank pelaksana 3 ——- 


7. Bahwa dana yang disetujui Bank pelaksana tersebut — 
terdiri dari dana Bank sebesar 70X dan dang perusahaan 


sebesar 30% ; ----—-—--nuuwam 


Menimbang ,.... / 41 


"541 


Ha B is bahwa dalam surat dakwaan Jaksa penun 
Tenda rnyata telah diperinci tentang jumlah dana 
g telah disetujui oleh masing-masing Bank - 
yang kepada Perusahaan dalam lingkungan Rokan -- 
erta jumlah dana yang telah ditarik cdeh Perusaha 
an dari Bank pelaksana, sebagai berikut : 


1. Bank Eksport import, Jl. Fatahillah, Jakarta Barat 
telah menyalurkan dana untuk Perusahaan : 


a. PT, Papan Estetika, telah disetujui oleh Bank se 
besar Rp.12.514.000.000,- (dua belas milyar lina 
Yatus empat belas juta rupiah), telah ditarik oleh 
terdakwa sebesar Rp,6,314.958.206,- (enam milyar 
tiga ratus empat belas juta sembilan ratus lima 
puluh delapan ribu dua ratus enam rupiah) ; 


b. PT. Purna Kahuripan, telahdisetujui oleh Bank se 
besar Rp.14.872.000.000,— (empat belas milyar de 
lapan ratus tujuh puluh dua juta rupiah) telah 
ditarik oleh terdakwa sebesar Rp.6.429.243.154,46 
( enam milyar dua ratus empat puluh tiga juta se- 
ratus lima puluh empat rupiah empat puluh enam -- 
Sen) ; see 


2. Bank Dagang Negara, Jl. Daan Mogot Jakarta Barat, me 
nyalurkan dana untuk Perusahaan è 
a, PT. Alam Kendawangan Indah, telah disetujui oleh 
Bank sebesar Rp.20.315.000.000,- (dua puluh mil- 
yar tiga ratus lima belas juta rupiah) telah di 
KAN tarik oleh terdakwa sebesar Rp.11.891.000,000,- 
AC sebelas rilyar delapan ratus sembilan pujuhsatu 
Zj juta rupiah) ; see Se 


4 fY PT.. Rokan Gemah Ripah telah disetujui oleh Bank 
Ni 

kaa / sebesar Rp.35.274.000.000,— (tiga puluh lima mil 
yar dua ratus tujuh puluh empat juta rupiah) te- 
lah ditarik oleh terdakwa sebesar Rp.8.329.000.000 
( delapan milyar tiga ratus dua puluh sembilan ju 
ta rupiah) ; -———————A anon 


p 5. Bank Pembangunan Indonesia (BAPINDO) J1. S. Parman 
Jakarta Barat, menyalurkan dana untuk pefusahaan : 
— PT, Pelumindo Alam Sakti, telah disetujui oleh Bank 


sebesar Rp.28.456.000.000,- (dua puluh delapan mil 
yar empat ratus lima puluh enam juta rupiah) telah 


ditarik , e4 
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telah ditarik oleh terdakwa sebesar Rp.17-054-000.0W 
(tujuh belas milyar lima puluh empat juta rupiah) ; 


4. Bank Rakyat Indonesia, Jl, Jendral Sudirman, Jakarta - 


Pusat, telah menyalurkan dana untuk perusahaan : 


A. PT. Anugrah Pura Rezeki, telah disetujui oleh Bank 
Sebesar Rp.27.625.000,000,- (dua puluh tujuh milyar 
enam ratus dua puluh lima juta rupiah) telah dita - 
Tik oleh terdakwa sebesar Rp,1.689.000.000,- ksatu 
milyar enam ratus delapan puluh sembilan juta rupi- 


ah) ; MN INA aa Oa 


b. PT, Rentang Nusa Gemilang, telah disetujui oleh Bank 
sebesar Rp.31.329.000.000,- (tiga puluh satu milyar 
tiga ratus dua puluh sembilan juta rupiah) telah di 
tarik oleh terdakwa sebesar Rp.1.702.000.000,— (satu 
milyar tujuh ratus dua juta rupiah) ; —— 


c. PT. Perkebunan Khatulistiwa Belian Jaya telah dise- 
tujui oleh Bank sebesar Rp.31.339.000.000,- ( tiga 
puluh satu milyar tiga ratus tiga puluh sembilan ju 
ta rupiah) telah ditarik oleh terdakwa sebesar Rp. 
1.702.000.000,- (satu milyar tujuh ratus dua juta 
rupiah) ; ---- 


5. Bank Bumi Daya, Pasar Minggu, Jakarta Selatan, telah 
menyalurkan dana untuk pefusahaan : 


a, PT. Bukit Gemah Ripah , telah disetujui oleh Bank 
sebesar Rp.56.329.000.000,- (lima: puluh enam milyar 
Y a ratus dua puluh sembilan juta rupiah), telah - 
Wed itarik oleh terdakwa sebesar Rp.11,896.000-000,- 
( sebelas milyar delapan ratus sembilan puluh enam 


juta rupiah ) ; ------—----ounuw a 


PT.. Sumber Windu Kencana, telah disetujui oleh Bank 
sebesar Rp.28.477.000,000,- (dua puluh delapan mil- 
yar empat ratus tujuh puluh tujuh juta rupiah) telah 
ditarik oleh terdakwa sebesar Rp.14.169.000.000,- = 
(empat belas @ilyar seratus enam puluh sembilan juta 


rupiah) AB ar 


Bahwa dalam surat dakwaan tersebut tercatat jumlah kredit 
yang disetujui oleh 5 (lima) Rank pelaksana sebesar Rp, 

280.234.000.000,- (dua ratus delapan puluh milyar dua ra- 
tus tiga puluh empat juta rupiah) dan jumlah dana yang te 
lah ditarik oleh terdakwa dari 5 (lima ) Bank tersebut - 


sebesar , 
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Sebesar Rp.98,094.421.582,- (sembilan puluh delapan mil 
yar sembilan puluh empat juta empat ratus dua puluhsatu 
ribu lima ratus delapan puluh dua rupiah) ; ------——— 


Bahwa bilamana dana yang dinyatakan telah ditarik oleh 
terdakwa tersebut dintas dihitung dan dijumlah secara 
teliti, maka ternyata seluruhnya berjumlah Rp.81.176.201 
360,46 ( delapan puluh satu miljar seratus tujuh puluh 
enam juta dua ratus satu ribu tiga ratus enam puluh ru- 
Piah empat puluh enam sen) dan bukan berjumlah ----—- 
Rp.98.094.421.582,- (sembilan puluh delapan milyar sem- 
bilan puluh empat juta empat ratus dua puluh satu ribu 
lima ratus delapan puluh dua rupiah) ; -----------—— 


Menimbang, bahwa selanjutnya dalam surat dakwaan 
tersebut disebutkan pula bahwa dari jumlah dana yang te 
lah ditarik oleh terdakwa tersebut telah digunakan un - 
tuk biaya perkebunan tiap-tiap perusahaan tersebut di - 
atas sebesar Rp.45.971,365.150,- (empat puluh lima mil 
yar sembilan ratus tujuh puluh satu juta tiga ratus enam 
puluh lima ribu seratus lima puluh rupiah) sedang sele- 
bihnya telah disalah gunakan oleh terdakwa j meee: 


Bahwa dengan demikian jumlah dana yang telah disalah gu 
nakan oleh terdakwa adalah Rp.81.176.201.360,46 -— Rp.45. 
971.365.150,- = Rp.35.204.836.210,46 ( tiga puluh lima 
milyar dua ratus empat juta delapan ratus tiga puluh - 
-enam ribu dua ratus sepuluh rupiah empat puluh enam sen): 


enimbang, bahwa sebelum mempertimbangkan unsur ——— 
Gi pidakwaan yang didakwakan kepada terdakwa, maka ter 

gai dahulu perlu dipertimbangkan tentang alasan-alasan 

yia Fenasehat Hukum yang dikemukakan pada pendahuluan dari 
M pada Pledooinya yaitu : 


1, Apakah suatu tindak pidana Korupsi dapat dilakukan - 
hanya seorang diri, sebab : berdasarkan fakta yang 
ada dalam masalah Rokan Group hanya terdakwa yamg di 
sidangkan pada hal kalau berbicara masalah Rokan 
Group banyak pihak yang terlibat 3 ———owomoooooooi 


Berdasarkan kesimpulan Jaksa penuntut Umum dalam 


tuntutannya bahwa terdakwa telah menggunakan data yang 
tidak benar dalam permohonan kredit ke Bank, seperti -- 
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den MANGA study yang dibuat oleh konsultan 
Haa Fa. aga atas fakta dilapangan padahal atas 
Sara Ka dicairkan oleh Bank, maka berarti -- 
Beta ta yang terkait seperti Pejabat Bank yang 
Hia kredit, konsultan yang membuat fisibility 

» pengawas: lapangan, akuntan publik dan para -- 


D 
ASH yang menanda tangani akte kredit dengan --- 
ank ; -— 


2. Bahwa Jaksa penuntut Umum telah salah menerapkan hukum 
dengan mendakwa terdakwa melanggar ex pasal I ayat I 
Sub A jo pasal 28 UU No.3 tahun.1971 sebab berdasar -- 
pasal 44 UU No.31 tahun 1999 telah dinyatakan dengan 
tegas UU No.3 tahun.1971 dinyatakan tidak berlaku j -- 


Menimbang, bahwa apakah benar terdapat pihak lain 
yang terlibat dalam perkara ini, namun hanya terdakwa sen 
Giri yang didakwa, bagaimana alasan Penasehat Hukum ter- 
dakwa tersebut diatas ; ---------—-------------—--------=— 


Bahwa setelah meneliti surat dakwaan Jaksa penuntut 
umum No.01/Fpk/JB/03/1999 tanggal 1 Maret 1999 ternyata — 
dalam surat dakwaan tersebut antara jain dinyatakan bahwa 
1 ia terdakwa secara bersama-sama,bersekutu dengan saksi 
Yogi Setiawan selaku Direktur utama PP. Papan Estetika, - 
Soebijantoro selaku Direktur utama PT. Purna Kahuripan, 
Rawhmono selaku Direktur utama PT. Alam Kendawangan Indah 
R. Soekarno selaku Direktur utama PT. Rentang Nusa Gemilang 
PT, Anugrah Pura Rezeki, Darkatmi Malik selaku Direk- 
Sutama PT. Perkebunan Khatulistiwa Belian Jaya maupun 
Yuwono Direktur PT. Anima Rekayasa Perkasa, selaku 
Gitan masing-masing belum dapat diajukan sebagai ter- 
if pada kesempatan ini " ; ——------=. =-=- 


. Bahwa dari bahagian kalimat dalam surat dakwaan ter 
“but ternyata Jaksa penuntut Umum berpendapat bahwa sela 
in terdakwa, juga ada pihak lain yang terlibat yang bersa- 
ma-sama terdakwa melakukan perbuatan melawan hukum dalam 
perkara ini yaitu dengan Yogi Setiawan selaku Direktur -- 
utama PT. Papan Estetika, Soebijantora selaku Direktur uta 
ma PT. Purna Kahuripan, Rachmono selaku Direktur utama - 
Pr. Alam Kendawangan Indah, R. Soekarno selaku Direktur 
utama PT. Rentang Nusa Gemilang, dan PT. Anugrah Pura -- 
Rezeki, Darkatni Malik selaku Direktur utama PT, Perkebun 
an Ketulistiwa Belian Jaya maupun Heru Yuwono, Direktur 
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Pr, 
Anima RekayasaPerkasa selaku konsultan, dan mereka 


tersebut dapat diajukan bebagai terdakwa ke Pengadilan 


Pada kesempatan Ain j -onooowmunannno 2-22 -——- v 


Bahwa selain itu tidak tertutup kemungkinan untuk 
menjadikan pihak-pihak lain misalnya orang-orang yang 
berwenang melakukan penelitian tentang kebenaran persya 
ratan administrasi yang telah ditentukan dan yang ber- 
wenang mencairkan kredit tersebut dari Bank yang ber - 
Sangkutan menjadi terdakwa dan diajukan oleh sebagai 
terdakwa ke Pengadilan pada kesempatan lain ; -----—-— 


Bahwa tentang kemungkinannya pihak-pihak lain ter 
Sebut untuk diajukan sebagai terdakwa sesuai pasal'142 
KUHAP yaitu Penuntut umum dapat melakukan penuntutan 
terhadap masing-masing terdakwa secara terpisah—pisah 
CIEE p mo aain 


Berdasarkan fakta-fakta dan pertimbangam tersebut 
diatas, maka alasan Penasehat Hukum terdakwa bahwa per 
buatan korupsi yang didakwakan dalam perkara ini hanya 
dilakukan oleh terdakwa sendiri, padahal perbuatan -- 
korupsi tidak mungkin dilakukan hanya oleh satu orang, 
ternyata tidak cukup beralasan menurut Hukum dan karena 
nya harus ditolak ; ----------———------—n 0-2 L—: ana 


Menimbang, bahwa alasan Penasehat Hukum terdakwa 
bahwa Jaksa penuntut Umum telah salah menerapkan hukum 
dengan mendakwa terdakwa melanggar ex pasal 1 ayat 1 
suh a jo pasal 28 UU No.3 tahun.1971 sebab pasal 44 UU 

Nb.31 tahun.1999 telah dinyatakan dengan tegas UU No.3 


/ Bahwa surat dakwaan Jaksa penuntut umum tersebut 

dibuat pada tanggal 1 Maret 1999 dan dilimpahkan ke -— 
Pengadilan pada tanggal 16 Maret 1999 sedang UU No, 31 
tahun. 1999 diundangkan pada tanggal 16 Agustus 1999 -- 
yang mencabut UU No.3 tahun.1971 maka perobahan perun- 
dang-undangan tersebut terjadi pada saat perkara ini 

sedang diperiksa di Pengadilan Negeri Jakarta Barat ; 


Bahwa penyelesaian perkara ini menjadi tertunda - 
tunda karena terdakwa menderita sakit berat sehingga - 
terpaksa harus dirawat ke Rumah Sakit Pemerintah dan 
perawatan terdakwa dirumah sakit ternyata cukup lama, 
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bahkan setelah keluar rumah sakit ternyata penyakit - 
terdakwa tidak dapat sembuh total sehingga masih se - 
ring kerumah sakit untuk berobat, sehingga hal tersebut 
menjadi penghambat dalam penyelesaian perkara ini se- 
bab sering Sidangterpaksa ditunda karena tiba-tiba ter 
dakwa sakit ; 


Bahwa apabila dilihat dari aspek perobahan UU No. 
3 tahun.1971 menjadi UU No.51 tahun.1999, jika diban - 
dingkan dengan melihat befbagai sudut sebagaimana di 
maksud dalam pasal 1 ayat 2 KUHP, terutama mengenai 
ancaman hukuman dan unsur-unsur peristiwa pidananya - 
maka ternyata UU No.3 tahun.1971 lebih menguntungkan 
terdakwa sebab sanksi pidana pada UU No.31 tahun.1999 
terdapat ancaman minimal 4 tahun dan maksimal seumur 
hidup, bahkan dimungkinkan adanya hukuman mati, se - 
Gang sanksi pidana pada UU No.3 tahun.1971 tidak ada 
ancaman minimal dan tidak terdapat ancaman hukuman -- 
Li NN KANAN PNG 


Bahwa dari fakta-fakta tersebut diatas, ternyata 
Undang-Undang yang lebih tepat digunakan dalam perkara 
ini adalah UU No.3 tahun.1971 ; 


Berdasarkan fakta-fakta dan pertimbangan tersebut 
diatas, maka alasan Penasehat Hukum bahwa Jaksa penun- 
tut Umum telah salah menerapkan hukum, tidak cukup ber 
alasan menurut Hukum dan karenanya harus ditolak ; --- 


A Menimbang, bahwa terdakwa didakwa melakukan keja- 
\ hatan yang diatur dan diancam dengan hukuman pada pasal 
Yalayat 1 sub a jo pasal 28 UU No.3 tahun.1971 jo pasal 
& |§5 ayat 1 ke 1 jo pasal 64 ayat 1 KUHP 4 =---------—— 


y 


AN 
J Bahwa unsur-unsur pasal 1 sub a UU No.3 tahun.1971 


adalah sebagai berikut : 


l. barang siapa į 

2. dengan melawan hukum ; 

3, melakukan perbuatan memperkaya diri sendiri atau - 
orang lain atau suatu Badan 3 

4. Yang secara langsung atau tidak langsung merugikan 
keuangan Negara dan atau perekonomian Negara atau 
patut disangka olehnya bahwa perbuatan tersebut me- 
rugikan keuangan Negara atau perekonomian Negara N 
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Za “sera 28 UU No.3 tahun.1971 adalah berisi an- 
dimaksud n bagi pelaku tindak pidana korupsi yang 
ayat 2 yg Alam pasal 1 ayat 1 aub a, b, c, d, e dan 

No.3 tahun.1971 ; 


Bahwa Pasal 55 ayat I ke 1 KUHP tentang turut serta 

Yaitu orang yang melakukan, yang menyuruh melakukan 

atau turut melakukan perbuatan itu ; 

T Bahwa pasal 64 ayat 1 KURP : 

= Yaitu beberapa perbuatan yang berhubungan sehingga 
harus dipandang sebagai satu perbuatan yang di - 
teruskan, hanya satu ketentuan pidana yang diguna 
kan yaitu yang terberat hukuman utamanya į ---—-— 


Unsur barang siapa : 


Menimbang, bahwa yang dimaksud barang siapa ada- 
lah siapa saja manusia sebagai subjek hukum yang dapat 
dituntut pertanggung jawaban hukum atas perbuatannya 
yang didakwakan kepadanya į -------------------- 


Bahwa ternyata identitas terdakwa yang diberikan pada 
persidangan adalah sama dengan identitas terdakwa da- 
Iam surat dakwaan Jaksa penuntut umum dalam perkara - 
ini ; --- 2-2 225555 nan 


Bahwa sepanjang persidangan ternyata pula tidak terda 
pat fakta-fakta atau bukti-bukti yang dapat melepaskan 
terdakwa dari pertanggung jawaban hukum atas perbu — 
“Kapnnya : Ma — 


berdasarkan fakta-fakta dan pertimbangan tersebut 
Kidtas telah ternyata bahwa yang dimaksud barang sapa 
dalam perkara ini adalah terdakwa, maka unsur barang 

.- siapa tersebut telah terbukti secara sah dan 


yakin ii 


Unsur melawan hukum : 


Menimbang, bahwa yang dimaksud melawan hukum seba 
gaimana dijelaskan dalam penjelasan pasal 1 ayat 1 sub 
a UU No.3 tahun.1971 bahwa ayat ini tidak menjadikan 
perbuatan melawan hukum sebagai suatu perbuatan yang 
dapat dihukum, melainkan melawan hukum ini adalah sa- 
rana untuk melakukan perbuatan yang dapat dihukum yaitu 
memperkaya diri sendiri atau orang lain atau guetu -- 


Badan ; 
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i (5 i £ 
Bahwa maa a d 
ditegaskan P UU No.3 tahun.1971 tersebut 
emikian rupa sı Aa tindak pidana korupsi dirumuskan 
diri sendiri aa ingga meliputi perbuatan memperkaya 
lakukan sesama mara ABE lain atau suatu Badan yang di - 
tidak lamgsun, Sa hukum yang secara langsung atau 
Kenonisa Ne aa apat merugikan keuangan Negara dan pere 
— 1 ra atau diketahui atau patut disangka bahwa 
è ersebut merugian keuangan Negara atau pereko 
nomian Negara maka: sarana melawan hukum disini mengan - 


dung pengertian formil maupun materiil ; —-----—----- 


sed 


Bahwa pada penjelasan pasal 1 ayat 1 UU No.3l tahun 
1999 disebutkan bahwa " yang dimaksud dengan secara me- 
lawan hukum dalam pasal ini mencakup perbuatan melawan 
hukum dalam arti formil maupun dalam arti materiil yakni 
meskipun perbuatan tersebut tidak diatur dalam peraturan 
perundang-undangan, namun apabila perbuatan tersebut di 
anggap tercela karena tidak sesuai dengan rasa keadilan 
atau norma-norma kehidupan sosial dalam masyarakat, maka 
perbuatan tersebut dapat dipidana į ---—--------—--—- ai 


Bahwa setiap laporan triwulan pengawasan proyek per 
kebunan yang disampaikan kepada perusahaan dan Bank pe -— 
laksana, pada kesimpulannya antara lain bahwa telah ter 
jadi keterlambatan pembayaran kepada kontraktor dan buruh 
buruh dilapangan, yang disebabkan karena keterlambatan - 
pencairan dana dari Bank pelaksana, dan untuk itu oleh 
was disarankan agarperusahaan menangulangi 


konsultan penga' 
ebih dahulu pembayaran kepada kontraktor dan buruh- 


dilapangan ; ~ 


Ahwa kenyataan tersebut terus menerus terjadi, ser 
A! nyata pula pencapaian hasil yang ditargetkan dan 


ätas pekerjaa 
ut membuktikan kurangnya perhatian perusahaan 


menanggulangi secara maksimal hambatan tersebut 3 


Bahwa kenyataan tersebut dapat pula menyebabkan me- 
a kekecewaan pada pekerjaan dilapangan yang 
orkan kenyataan dilapangan melalui Kotak 
Pas 5000 dan setelah ditindak lanjuti dengan pembentukan 
team pemeriksa oleh Bank pelaksana yangselanjutnya melak 
sanakan pemeriksaan dilapangan dan akhirnya pencairan - 


ningkatnya ras 
kemudian melaP 


La pesssasssse 7 49 


asi -77 (SALINAN 


Pelaksana ; .. ihentikan secara sepihak oleh Bank - 


uang D terdakwa diakut benar telah menerima 
kan kepada Fa yang kemudian didistribusi- 
'Sahaan—-perusahaan pelaksana proyek ; - 

Bahwa oleh terdakwa diakui pula benar sebagian 
yang telah diterima dari Bank tersebut, kemudian 
akwa memasukkan kedalam rekening terdakwa, diserah 
kepada CV Rokan Indah (perusahaan terdakwa), di - 
Serahkan kepada orang lain, dengan alasan untuk pengem 
balian hutang dari pinjaman yang telah digunakan untuk 
keperluan dilapangan dan pembayaran bibit serta pemba 


Yaran pekerja dilapangan f mem——————————— 


dana 
tera; 
kan 


Bahwa penerimaan dana dari Bank oleh terdakwa 
tersebut dan penyalurannya sebagaimana yang diakui -- 


oleh terdakwa pada persidangan adalah sebagai —----- 
berikut : 


1. Dana yang diterima terdakwa atas nama PT. Alam Ken- 
Gawangan Indah dari Bank Dagang Negara Daan Mogot, 


- dipindahkan ke rekening terdakwa sebesar Rp.1.000 
000,000,- (satu milyar rupiah) dengan alasan peng 
embalian hutang $ 


- Sebagian diberikan kepada kontraktor dengan alas- 
an untuk membeli alat-alat berat ; 


PS TP Diberikan kepada Willy Leonardo sebesar Rp.45.000 
mu Sboo,- (empat puluh lima juta rupiah) ; 


Sebagian digunakan untuk pembayaran petugas —-- 
Proyek ; 
7 -L Sebagian diserahkan kepada CV. Rokan Indah untuk 


pengembalian hutang ; 


2. Dana yang diterima terdakwa dari Bank Bumi Daya : 


L diberikan kepada terdakwa sebesar Rp.10.000.000,— 
(sepuluh juta rupiah) „ntuk pembayaran utang j 


- Diberikan kepada terdakwa sebesar Rp.11.000,000.000 
(sebelas milyar rupiah) untuk pembayaran utang ; 
Digunakan untuk membayar biaya perkebunan di Mama 
Bengkulu sebesar Rp,75.000.000,- (tujuh puluh lima 
juta rupiah) # 
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3. Dana Yang diterim 
(BAPINDO) Sebesar 
ratu 
pulu 
kepa 


a dari Bank Pembangunan Indonesia 

B tiga jut Rp.5.303, 365,030 (lima milyar tiga 

h ruptan) a tiga ratus enam puluh lima ribu tiga 

da yang menurut terdakwa didistribusikan 
Perusahaan pelaksana proyek ; 


s 
Tata uang tersebut sebesar Rp.34.000.000,- (ti- 
EA Puluh empat juta rupiah) diserahkan kepada Indra 


Wahyudd in, Perwakilan di Riau, dengan alasan untuk 


keperluan usaha kebun ; 


Sebagian lagi sebesar Rp.146.000.000,— (seratus em- 
pat puluh enam juta rupiah) diberikan kepada PT. -- 


Kencana Sebagai sub kontraktor untuk keperluan pro 
yek ; 


4. Selain itu terdakwa mengaku pula memberikan uang - 
kepada : 


- Pardjoko Suryokusumo (mantan Gubernur Kalimantan 
Barat) sebesar Rp.50.000.000,- (lima puluh juta - 
rupiah) dengan alasan untuk dharma wanita karena 
ikut mengerjakan proyek 3 


— Badan usaha BPL Pluit sebesar Rp.120,000.000,- — 
(seratus dua puluh juta rupiah) untuk pengembalian 
pinjaman ; 

- CV. Rokan Indah (perusahaan terdakwa) sebesar -- 

Rp.440.000.000,- (empat ratus empat puluh juta ru 


2” pian) untuk pengembalian hutang ; 
Das 

ZA r. Alam Gendana sebesar Rp.187.000.000,— (seratus 

” delapan puluh tujuh juta rupiah) yang diatur oleh 


terdakwa ; 


Bahwa selain penempatan dan atau penyaluran dana 
imana telah dikemukakan terdakwa. tersebut diatas, 
ak didukung dengan administrasi keuangan — 
dapat dipercaya, serta terdakwa tidak dapat 
ukti-bukti kebenaran alasan terdakwa ter- 

da persidangan padahal terdakwalah yang memili 
sebut PA - sai bukti-bukti pertanggung jawaban atas 
Kua aa tersebut, misalnya dalam rekening koran 
Sar rangan tersebut dipandang sebagai hal yang 
maka kete ikan baginya, sebagaimana di -—— 


idaknya merugi 
al 17 ayat 4 UU No.3 tahum.1971 3 -—- 


sebaga. 
ternyata tid 
yang sah dan 
menunjukkan bi 


pengi 
PT, 

setidak-t 
maksud dalam pas: 


Bahwa selain hal tersebut, ditemukan pula dalam 


laporan ,.. 
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laporan triwu 
dana proyek 4 


1. Dalam lapo 
bunan PT, 


" 
*. Dalam 


Poran ke 
dilaksan 


investasi terseb 


an 


[SALINAN] 


an k 
iok Onsultan pengawas, suatu penggunaan 
Sebagaimana mestinya, yaitu : 


l; 
i 
Paan I tahun 1991 proyek perke - 
o Alam Sakti, disebutkan : 
triwulan 
uangan p 


n I tahun 1991 sesuai dengan la - 
erpi erusahaan, investasi yang telah 

encapai nilaf Rp.5.146.000,000,-— - 
ut seluruhnya telah dibiayai deng 


an 
1 dangan dari Bank Pembangunan Indonesia, yang 
ala 

m triwulan Ifahun 1991 telah dicairkan sebe - 


sar Rp.5 


puluh dua juta rupiah) a 


*162,000,000,- (lima milyar seratus enam 


Jadi disini terdapat selisih yaitu dana yang telah 
diterima dengan dana yang digunakan untuk proyek se 


besar Rp.5.162.000.000,- — Rp.5.146.000,000,— 


16.000.000 


Rp, 


»- (enam belas juta rupiah) ; - 


2. Dalam laporan triwulan III tahun 1995 proyek perke- 
bunan PT.. Pelumindo Alam Sakti, disebutkan : 


" Dana investasi yang telah cair sampai dengan tri 
wulan III/1993 sebesar Rp.20.626.400.000,- ( dua 
puluh milyar enam ratus dua puluh enam juta empat 
ratus ribu rupiah) sedang dana kredit yang dialo- 
kasikan sebesar Rp.19.604.800.000,— (sembilan be- 


AN yang 


al 
(kan untu 
Ne 7 


è 
r 
Fi 


Aa yar dua 


Bahwa fal 
diperkuat den 
yang antara 1 
yang saksi lil 


orang lain dan a 


ada hubungan 
yang digunaka 
nyak Rp-43-93 
bilan ratus 


las milyar enam ratus empat juta delapan ratus ri 
u rupiah), Jadi disini terdapat selisih yaitu da 


telah diterima dengan dana yang dialokasi 
k proyek sebesar Rp.20.626.400.000,- - Rp. 


j/g.604.B00.000,- -Rp.1.021,600.000,- (satu mil - 


puluh satu juta enam ratus ribu rupiah) 


kta-fakta tersebut bersesuaian dan dapat 
gan keterangan saksi PANGOLOITUA R. TORANG 
ain menerangkan : Bahwa dari bukti-bukti 
hat ternyata ada penarikan giro atas nama 
tas nama perusahaan lain yang tidak 

ya dengan kepentingan perusahaan, dana -- 
n tidak sesuai dengan peruntukkannya seba 
4.391.500,- (empat puluh tiga milyar sem- 


lima puluh empat juta tiga ratus sembilan 


lima ratus rupiah) yang digunakan oleh 


ribu 
puluh satu orang lain sedang selebihnya digunakan -- 
badi dan $ ama 
pri ntukkannya ; —-— — — nm 


sesuai peru 
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Bahwa da 

terdapat Dengan AKI akta tersebut diatas telah ternyata 
pentingan terdakwa Sei yang diterima dari Bank untuk ke 
sesuai dengan Mena untuk orang lain, yang tidak 
perkebunan besar apa Na yaitu untuk membiayai ppoyek 
Oleh perusahaan aa a Nasional III yang dilaksanakan - 

Bank, baik Ba ma 8 pelaksanaannya turut diawasi oleh 
Si tekhnis maupun segi keuangannya į -— 

Pa... Ea itu ternyata pula baik terdakwa sebagai 
Yek dan Ban Pns jawab dari perusahaan pelaksana pro 
payas oe aksana telah membiarkan keterlambatan pem 
bab kenyataan aa dan gaji pekerja dilapangan, se- 
Sitaan ersebut terus menerus terjadi, padahal Bank 
usnya dapat dan selanjutnya mencairkan dana tersebut 

pa oa waktunya dan selanjutnya perusahaan pelaksana 
'ayar biaya kontraktor dan gaji pekerja dilapang 

an tepat pada waktunya, setidak-tidaknya Bank pelaksana - 
dapat segera mengontrol perusahaan pelaksana proyek agar 
dapat melaksanakan pembayaran kontraktor dan gaji pekerja 
tepat waktu, akan tetapi hal tersebut baru dilakukan oleh 
Bank pelaksana setelah ada laporan masyarakat melalui 
Kotak Pos 5000 ; 


Bahwa salah satu penyebab keterlambatan pembayaran pe 
kerja lapangan tersebut adalah karena keterlambatan penca 


iran dana dari Bank ; ~ 


Bahwa tindakan terdakwa yang telah menggunakan sebagi 
Dap Mana yang telah diterima dari Bank tidak sesuai dengan 
E Apaan dan atau menggunakan sebagian dana yang te 
j Gin diterima dari Bank tanpa pertanggung jawaban yang je- 
J4 hss telah termasuk perbuatan melawan hukum dalam penger- 
(tar Formal, sedang sikap terdakwa termasuk sikap Bank - 
ata: telah menerima laporan secara rutin dari konsultan 
yang ng telah ditunjuk oleh perusahaan pelaksana - 
Hakan ii arit persetujuan dari Bank pelaksana -- 
Tuhan kontraktor, dan pekerja dilapangan 
bat menerima pembayaran biaya atau — 


proyeleete 
tentang adanya ke: 
ena selalu terlam 
gakiba 
a yang telah dicanangkan serta menurun 


1 pekerjaan dilapangan, namun perusahaan 


kari 
gaji, yang Ten 


an target peker, 


tkan pula semakin menurunnya pencapai 


m hasi 
nya eoe termasuk terdakwa sebagai Presiden Rokan 
pelaksana P a ait sebagai Direktur Utama beWHera a -- 


Group Company 


e: a perusahaan lainnya sebarai 
ersebut bersama pi f 
usahaan t 


peri 
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- 53 - 


(ZALINAN | 


Pelaksana 
R Proyek q; 
dana dan juga ge an Bank pelaksana sebagai penyandang 


pembina Pe Setan berfungsi sebagai pengawas dan 
tidak segera men 2 sasak PESN III tersebut, ternyata 
nanggulangi e mbil kebijaksanaan unttk segera me - 
dilapangan a masalah-masalah yang terjadi 
rugikan Negara w walaupun dapat diketahui akan me - 
Sikap semacam it am pelaksanaan proyek tersebut, maka 
terdakwa bers, u adalah tidak patut untuk dilakukan 
Laksana pe ATA Perusahaan lainnya dan oleh Bank pe - 
atan melawa ut diatas, perbuatan mana termasuk perbu 
Awan hukum dalam arti materiil | -——-n-- 550 m 


Bahwa mengenai syarat-syarat yang harus dipenuhi 
perusahaan sebelum pencairan dana proyek, ternyata se- 
mua saksi-saksi yang berasal dari masing-masing Bank 
pelaksana dan dari Bank Indonesia yamg ikut dalam pro- 
ses penyelesaian permohonan kredit tersebut, telah - 
menyatakan bahwa semua syarat-syarat yang ditentukan 
telah dipenuhi, maka untuk itu Majelis tidak sependapat 
dengan Jaksa penuntut Umum 3 


Berdasarkan fakta-fakta dan pertimbangan tersebut 
diatas, maka Majelis berpendapat bahwa unsur melawan 
tersebut telah terbukti secara sah dan meyakinkan ; -- 


Unsur melakukan perbuatan memperkaya diri sendiri atau 


orang lain atau suatu Badan : 


imbang, bahwa pengertian melakukan perbuatan - 
a diri sendiri atau orang lain atau suatu Ba 
| į dilihat pada penjelasan pasal 1 ayat 1 sub.a 
Tas ga T on. 1911 yang antara lain dijelaskan " Mem - 
raya airi sendiri atau orang lain atau suatu Badan 
Sian ayat ini dapat dihubungkan dengan pasal 18 ayat 2 
emberi kewajiban kepada terdakwa untuk memberikan 
yang m an tentang sumber kekayaannya sedemikian rupa, 
ea kekayaan yang tidak seimbangdengan penghasilan 
sehingga ekayaan tersebut, dapat digunakan 


enambahan k 
nya Mn keterangan saksi lain bahwa terdakwa 
untuk me! 


n melakukan 


tindak pidan Korupsi " ; —-—------—- 
telal 
Andi Hamzah, SH, disimpulkan pasal 


5 tahun.1971 yang pada pokoknya 
untut umum tidak perlu membuktikan 


Bahwa oleh Dr- 
ab a UU No. 


at 1 8 
1 ay bahwa Pen 


ma 18ALINAN) 


r pen 
dan berapa hasilan terdakw 


besar 

e 
jika Penuntut Ti Tta 
atau harta bi d 


a yang sesungguhnya -= 
mbahan kekayaannya secara konkrit 
Mata membuktikan suatu jumlah vang 
: Ari perbuatan ara Pasti yang langsung di — 
jika Penuntut umu an melawan hukum, kiranya cukup 
atau benda tardat dapat membuktikan sejumihh umg -- 
Perbuatan melawan "i Jang diperoleh secara langsung dari 
kaya terdakwa m (p o7 Sebagai perbuatan untuk memper 
(Dr.Andi Hamzah, SH, Korupsi di Indone 
an pemecahannya, diterbitkan oleh PT. - 
rta tahun. 1984 halaman 94-95) ; 


Sia, masalah q 
Gramedia Jaka 


TO Bahwa dari pengertian tersebut dapat disimpulkan 
pengertian perbuatan memperkaya diri sendiri atau 
orang lain atau suatu Badan adalah perbuatan menambah 
penghasilan atau menaibah kekayaan terdakwa yang sudah 
ada, menambah kekayaan orang lain atau suatu Badan, -— 
yang secara langsung diperoleh terdakwa dari perbuatan 
melawan hukum yang dilakukan oleh terdakwa ; -—- ai 


Bahwa terdakwa telah terbukti melakukan perbuatan 
melawan hukum dengan cara memasukkan sebagian dana pro 
yek yang diterima dari Bank kedalam rekening pribadi - 
terdakwa atau menyerahkan sejumlah uang kepada orang 
lain, misalnya kepada Willy Leonardo sebesar Rp.45.000, 
000,- kepada Pardjoko Suryokusumo (mantan Gubernur -= 

Tippkalimantan Barat) sebesar Rp.50.000.000,- (lima: puluh 
“Nfita rupiah) kepada CV. Rokan Indah (perusahaan terdak 
Iwa) | sebesar Rp.440.000.000,- (empat ratus empat puluh 
duta rupiah) sebagaimana telah dipertimbangkan diataa, 
mika telah terbukti terdakwa telah melakukan perbuatan 
Ae geriambah kekayaan terdakwa atau menambah kekayaan oramg 


fain atau suatu Badan yang secara Innesung diperoleh — 
terdakwa dari perbuatan melawan hukum yang dilakukan - 


oleh terdakwa dalam pelaksanaan proyek PBSN III - 


tersebut i 


ehat Hukum bahwa dana yang di 
terdakwa tersebut, sebahagian telah 


Bahwa alasan Penasi 


4 diterima oleh 


Sea tuk membayar pinjaman yang telah digunakan 


digunakan WAY ay biaya proyek, sebagian untuk memba- 
untuk menang gian untuk membayar gaji pekerja 


a bibit, seba 
namun ternyata alasan-alasan tersebut tidak 
ministrasi keuangan perusahaan ----— 


misalnya dalam neraca 


yar harg 


dilapangan, ii 

ng dengan Al 
s S o dan dapat dipercaya, 
ang je 


yang pessseo / 55 
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Atau bukti-bukti kas lainnya, P2 
bukti dimakaud nehnrunnya dimiliki dan 
Penguasaan perusahaan-perusahnan pelaksa 
knrenanya terdakwa seharusnya mampu - 
au memjelaskan kebenarannya pada persi 
ternyata terdakwa tidak dapat menunjuk 
alasan terdaj laskan bukti-bukti yang dimaksud maka 
bukti-bukti kwa yang tidak dapat dipepkuat dengan - 
Sedang bukti-bukti tersebut dimiliki atau 
ada dalam penguasaan terdakwa, tidak cukup untuk me- 
lepaskan terdakwa dari pertanggung jawaban hukum 4 = 


yang telah disahkan 
dahal bukti- 


berada dalam 
na Proyek dan 
membuktikan at 
dangan, namun 
kan atau men je; 


Berdasarkan fakta-fakta dan pertimbangan tersebut 
diatas maka Majelis berpendapat bahwa unsur melakukan 
perbuatan memperkaya diri sendiri atau orang lain - 


atau suatu Badan, telah terbukti secara sah dan ---- 
MEYAKATKAT emma AAA - 


Unsur yang secara langsung atau tidak langsung merugi 
kan keuangan Negara dan atau perekonomian Negara atau 
patut disangka olehnya bahwa perbuatan tersebut merugi 
kan keuangan Nerara atau perekonomian Negara : 


Menimbang, bahwa pada unsur tersebbt terdapat un 
sur alternatif sebagaimana ternyata adanya kata atau 
maka bilamana salah satu alternatif tersebut telah ter 
kti, maka unsur lainnya tidak perlu dipertimbangkan 
AN PA al ee En 


Menimbang, bahwa yang dimakaud dengan keuangan Ne 
j] menurut penjelasan pasal 1 ayat 1 sub a UU No. 3 
n.1971 adalah meliputi juga keuangan daerah atau 
tu Badan/Badan hukum yang menggunakan modal atau - 
kelonggaran-kelonggaran dari Negara atau masyarakat 
dengan dana-dana yang diperoleh dari masyarakat terse 
but untuk kepentingan sosial, kemanusiaan dan lain -— 


AAN Gi RR TEA an aa ag i 


wa selanjutnya yang dimaksud dengan perbuatan 

buatan yang dapat merugikan perekonomian Negara - 
Dana pelanggaran-pelanggaran pidana terhadap peratur 
ada. 


raturan yang dikeluarkan oleh Pemerintah dalam 
-pe: z 

a kewenangannya seperti dimaksud dalam TAP MPRS 
ida 

BIATT/MPRS/1996 9) SAR 
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` timbangi 


Bahwa 4 
ari ki 
M ed Fi keterangan sakai-saksi terutama saksi 
Antara lain meng Bank Indonesia dan Bank pelaksana, 
a pan e maikan bahwa proyek PBSN III(perkebun 
ASional) terdiri dari : 


Swasta 


70% dana 
Pe 
merintah yang mana 85% diantaranya di - 


biayai ol 
eh Bank Ind 
Bank pelaraapa T"WOnesia dan 15K dibiayai oleh - 
: 


30x dibiayai oleh debitur 3 


Pang ara, debt tue/perusahnan sebagai pelaksana - 
dian baru na dahulu ke Bank pelaksana, kemu 
maka telah D untuk membiayai proyek tersebut, = 
R percampuran modal milik Bank dan mi 
Iii SEDAP g, mama aan Na ea 
Bahwa Bank Indonesia dan Bank-Bank pelaksana ter 
sebut adalah suatu Badan Hukum milik Negara, maka bi - 
aya (dana) yang digunakan untuk membiayai proyek PBSN 
III yang dilaksanakan perusahaan dibawah koordinasi — 
Rokan Group Holding Company yang dipimpin oleh terdakwa 
adalah termasuk keuangan Negara ; ----»---—-——- menaik 


Bahwa terdakwa telah terbukti menggunakan sebagi- 
an dana proyek tidak sesuai dengan peruntukkannya dan 
telah pula membiarkan masalah dilapangan, hal mana meng 
akibatkan semakin menurunnya pencapaian target pekerja 
an yang telah direncanakan dan semakin menurunnya kwa 
litas hasil pekerjaan dilapangan serta semakin memper- 
besar biaya proyek tersebut, bahkan hal tersebut pada 
hirnya mengancam kegagalan proyek, maka perbuatan me 
n hukum yang dilakukan perusahaan pelaksana proyek 
rdakwa ternyata telah merugikan - 


suk perbuatan te 
Ls Negara atau merugikan perekonomian Negara ; - 


` Berdasarkan fakta-fakta dan bukti-bukti serta per 
an tersebut diatas, maka unsur yang secara lang 


sung atau tidak langsung merugikan keuangan Negara dan 


atau perekonomia 


bahwa perbuat: 
atau perekonomian Negara, 


dan meyakinkan i 


n Negara atau patut disangka olehnya 


an tersebut merugikan keuangan Negara -- 
telah terbukti secara sah 


bahwa selanjutnya perlu dipertimbangkan 


atau jumlah uang Negara yang —-—- 
terdakwa atau orang lain atau suatu 


Menimbang, 
tertang besarnya 
menambah kekayaan 
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SST 


Badan, aka 
N diperti , 
i mb: 
bawah ini ; Angkan sebagaimana tersebut di - 


Bad o ditentukan dana yang 
atas nama 10 perusahaan ter- 
*094.421.582,- (sembilan puluh de 
an puluh empat juta empat ratus dua 
a ratus delapan puluh dua rupiah ) 
masing perusahaan ditarik dari Bank oleh masing 
Surat dakwaan dihit rsebut sebagaimana dicatat dalam 
Ke berjumlah Rp.8) ia dengan teliti ternyata hanya - 
yar seratus aan -201.360,46 (delapan puluh satu mil 
tiga ratus ae Puluh enam juta dua ratus satu ribu 
data! tesebut Puluh rupiah empat puluh enam sen) dan 
| telah digunakan untuk membiayai tiap 
tiap perkebunan yang dikerjakan oleh masing - masing 
perusahaan tersebut sebesar Rpp45.971.365.150 (empat 
puluh lima milyar sembilan ratus tujuh puluh satu juta 


tiga ratus enam puluh lima ribu seratus lima puluh - 
rupiah) ; ===- 


Sebesar Rp.98 
milyar sembil 
puluh satu ribu lim 


h bilamana dana 


Bahwa akan tetapi dalam dakwaan tersebut telah 
dicatat sebagian dana yang diterima dari Bank yang ti 
dak digunakan sesuai peruntukkannya dengan perincian 
sebagai berikut : 


1. Dana yang ditarik dari Bank Bapindo atas nama PT. 


Pelumindo Alam sakti, dan digunakan untuk : 


ENRI Pp, 
“Vs, Rustian al, Ang Tiang Kang sebesar Rp.5.303.565. 


Ir. Suwiji Wanamarta sebesar Rp.110,278.200,- 3 


Rp.5-122.312,328,- i 
JUMAH Rp-10-585-985-6085- HT 


itarik dari BRI atas nama PT. Perkebunan 


2. Dana yang 9 a dan digunakan untuk membi- 


| „tiwa Belian Jay 

mete terdakwa yaitu OV. Rokan Indah sebesar 
| ayai mill NN Bea aa 
i Rp.55-900-000- # 


ditarik dari BRI atas nama PT. Anugrah - 
3. Dana La dan digunakan untuk membiayai milik -- 
pura Rezeki 
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terdakwa 
ai 
Yaitu CV. Rokan Indah sebesar Rp.250.000. 


Doop aman 


usa G 
emilang dan digunakan untuk : 


a. Ing 

5 Hor, Wahyudi Sebesar Rp.34.000,000,- ; 
i ammar p, man Bebesar Rp.390.000.000,- 
| Rp.424.000.000,- ; 
| 


Si Dana iya 
.. a yang ditarik dari BDN atas nama PT. Alam Kenda 
pa Indah dan digunakan untuk : 

a. Ru 

| Stian al, Ang Tiong Kang/terdakwa sebesar Rp. 

| 1.883.750.000,- 3 


; 


| b. PT. 
Ce 


da, 


k United Tractor sebesar Rp.347.423.928,— ; 
illy Leonardo sebesar Rp,45,000,000,- ; 


Badan usaha milik terdakwa Rp,2.468.676,981,- ; 
| JUMLAH Rp.4.744.850.909,- ; 


Dana yang ditarik dari BDN atas nama PT. Rokan Gemah 

| Ripah dan digunakan untuk : 

a. Rustian al. Ang Tiong Kang/terdakwa sebesar Rp. 
4.559.000.000,- ; 

b. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.3.493,931, 
422,- 3 

Juan Kp,8,052,951.422,- ; —-------------------== 


7. Dana yang ditarik dari EDN atas nama PP. Sumberifindu 
Kencana dan digunakan untuk : 

a. Rustian al. Ang Tiong Kang/terdakwa sebesar Rp. 

4.115.000.000,- 5 

APP. United Tractor sebesar Rp.92.834.124,— ; 

(membeli valas sebesar Rp.2.000,000.000,— ; 


Žipransfer ke BED Manna Bengkulu sebesar Rp.75.000. 


“000,- 5$ 
“a. Dr. Swiji Wanamarta sebesar Rp,170,000,000,- 3 


£ Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp. 3.957.169. 
858,- ; 
JUNTAH Rp. 10.410.832.182,- ; -----—-- —— 


| ang ditarik dari BDN atas nama PT.Bukit Gemah 
na 
Ba Dana unakan untuk : 


|. h dan dig 
| aa tm al. Ang Tiong Kang sebesar Rp.1.833,500, 
| a. 


00,- $ 
b Bosen al.Ang Tiong Kang/terdakwa sebesar Rp. 


500.000.000,- # 
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10, Dana yang ditarik dari Ex 
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JUMLAH 1p-3.275.269.579,. i 
; 


Dana š 
HA nan AE dari Bank Ekaport import dan digu 
a. Rustian al, An 
2.151.000.000, 
b. ESD Umum sebesar Rp.500,000,000,- ; 
TE Usaha milik terdakwa Rp.1-550.168.000 
2.4.201.168,0 


Ba Katana 


£ Tiong Kang/terdakwa sebesar Rp. 


nk Eksport Import atas nama 

i igunakan untuk : 

ustian al. Ang Tiong Kang/terdakwa sebesar Rp. 

1.908.000.000,- ; 

b. Badan usaha milik terdakwa sebesar Rp.2.062.427, 
452,- ; 

JUMLAH Rp. 3.970.427.450,- 7 ----nommmo--—----——— 


PT, Purna Kahuripan dan d 
a. 


Bahwa seluruhnya berjumlah Rp.52,123.056.432,- - 
(Dima puluh dua milyar seratus dua puluh tiga juta 
lima puluh enam ribu empat ratus tiga puluh dua ru- 


piah) ; ---- 


Bahwa dari keterangan terdakwa pada persidangan - 
Va Anyata terdapat beberapa pengakuan terdakwa yang 
mingunyai hubungan dengan perincian penyalah gunaan 


CAB dibuat oleh Jaksa penuntut umum tersebut ; — 
2g 


! - 
tat f “Bahwa walaupun terdakwa hanya mengakui sebagian 
RG pe ejunlah dana yang diperinci oleh Jaksa penuntut 

- dari 5 


lam surat dakwaan, misalnya uang yang diserah 
umum dala djoko Suryokusumo (mantan Gubernur Ka 
kan kepada Be Badan usaha milik terdakwa - 
A an I dimasukkan kedalam rekening 


dan lain-lain, namun selebihnya ter 
k disangkal, secara tegas, atau disangkal 

nyata e gong jawaban yang jelas yang didukung - 

ngA pe d yang kuat yang sebenarnya dimiliki 

dengan bukti- terdakwa dan atau perusahaan-perusahaan 
ai 

ataw dikuas 


te , serta bersesuaian pula — 
pelaksana proyek DA R. TORANG terse 
x Bi 
eterangan 


bahwa sejumlah 
dengan K maka Ma: lia 
but diatas, Aman ena NO 


limantan 
yaitu CV. : 
terdakwa sendiri 


rsebut 
aksi PANGOLOIT 
jelis berpendal 
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SALINAN 


Jaksa penuntut umum dalam dakwaan 
terima oleh terdakwa dan atau pe 
Pelaksana proyek dibawah koordinasi 
ukan sebagai Presiden Rokan Group 

ngga jumlah yang tersebut telah di 
peruntukannya dan karenanya menam 
a, orang lain atau suatu Badan ; - 


dana yang disebutkan 
nya tersebut benar di 
Tusahaan-perusahaan 
terdakwa dalam kedud 
Holding Company sehi: 
gunakan tidak sesuai 
bah kekayaan terdakw. 


Ba Pa aa jumlah dana yang telah disalah gu 
wa dan atau perusahaan-perusahaan pelaksana 
proyek tersebut sebesar Rp.52,123.056.432,- (lima puluh 
dua milyar seratus dua puluh tiga juta lima puluh enam 
ribu empat ratus tiga puluh dua rupiah) maka terdakwa 
patut mengganti sejumlah dana tersebut kepada Negara - 


Sebagaimana dimaksud dalam pasal 34 UU No.3 tahun. -- 
1971 ; 23 e 


Unsur secara bersama-sama : 


Menimbang, bahwa didalam dakwaan Jaksa penuntut - 
umum ternyata terdakwa juga dikenakan ketentuan pasal 
55 ayat 1 ke 1 KUHP ; -------——-——— 


Bahwa didalam pasal 55 ayat 1 ke 1 KUHP menyebut- 
kan " Dihukum sebagai orang yang melakukan peristiwa -— 
pidana : Orang yang melakukan, yang menyuruh melakukan 


Abau turut melakukan perbuatan itu " į -—----—-— 


! | Bahwa dari fakta hukum tersebut diatas ternyata - 
naan dana proyek yang telah diterima dari Bank 
sana terdapat sebahagian yang digunakan tidak se- 
kannya serta membiarkan kemacetan 


Í dengan peruntuk 
dilapangan yang telah menurunkan pencapaian target dan 


menurunkan kwalitas hasil pekerjaan, dilakukan oleh - 
terdakwa bersama-sama dengan pimpinan perusahaan pelak 
sana proyek lainnya, bahkan juga hersana-sang dengan 

ksana dalam kedudukannya sebagai pengawas dan 
sang gen sanaan proyek perkebunan Besar Swasta Na- 


i elak: 
aya dilaksanakan oleh 10 (sepuluh) perusa- 


sional III yang 


pelaksana tersebut diatas ;------—-- A 


haan 
kan fakta-fakta dan pertimbangan tersebut 
Bean ur secara bersana-sama telah terbukti 
diatas, maka WS yakinkan ; ==- -----------=-— 


Toki a Z Oke 


< ET a Fr 


i 


Unsur beber: 
andang sep, KALA melakukan perbuatan yang harus di 
agai perbuntan ang dilanjutkan : 


nya berlainan, 
alah peraturan yang terberat hu - 


maka yang digunakan i; 
kuman utamanya " $ 


Bahwa beberapa perbuat: 
hubungannya itu su: 
perbuatan yang dit, 
Syarat : 


an yang satu sama lain ada 
paya dapat dipandang sebagai satu - 
eruskan, harug memenuhi syarat -——- 


a. Harus timbul dari Satu niat atau kehendak atau ke- 
putusan 3 


Pe Perbuatannya itu harus sama atau sama macamnya 


Cc. Waktu antaranya tidak boleh terlalu lama 3 


: 


Bahwa dari fakta-fakta hukum yang telah dipertim- 
bangkan diatas ternyata, perbuatan melawan hukum yang 
dilakukan terdakwa dalam perkara ini timbul dari satu 
niat yaitu menyalah gunakan sebagian dana proyek PESN 
III, perbuatan yang sama tersebut dilakukan terdakwa = 
beberapa kali, yang jarak waktu antara perbuatan yang 
Satu dengan lainnya secara relatip tidak lama yaitu se 
{telah selesai pencairan dana dari Bank pelaksana pada 
a Setiap triwulan ; - 


Berdasarkan fakta-fakta dan pertimbangan tersebut 
Atas maka unsur beberapa kali melakukan perbuatan - 

bag Aa harus dipandang sebagai Perbuatan yang dilanjutkan 
telah terbukti secara sah dan meyakinkan ; 


Menimbang, bahwa karena semua unsur dari tindak 
didakwakan kepada terdakwa telah terbukti 
D na sebagaimana telah dipertimbangkan diatas, 
P patut dihukum setimpal dengan perbuatan - 
maka 


imbang, bahwa karena terdakwa pernah ditahan, 
, 

k aea terdakwa berada dalam tahanan akan di =- 
maka 


kurangkan ,..... / 62 


-e- (SALINAN 


Tuhnya 
Pada terdakwa Ya dari pidana yang dijatuhkan ke- 


Menimban 
Es bahwi 
umum pada Balai a dalam tuntutan Jaksa penuntut 


bütan ber n 61 sampai dengan halaman 63, dise- 

ang bukti yangdiajukan dalam persidangan - 
A barang bukti yang disebutkan itu 
ernah diajukan pada persidangan maka 
Sebut tidak dapat dipertimbangkan - 
Status hukumnya dalam putusan ini : 


akan tetapi semu: 
ternyata tidak p 
barang bukti ter: 
untuk menentukan 


Bahwa bukti-bukti 


yang diajukan dalam persidang 
an terd 


iri dari bukti saksi dan bukti surat sebagai- 
mana telah disebutkan diatas ; 


Bahwa karena bukti-bukti surat tersebut akan - 
digunakan dalam proses penyelesaian perhitung- 
an kredit debitur di Bank pelaksana, maka surat-surat 
bukti tersebut harus dikembalikan kepada Bank pelak- 


Sana dan atau Bank Indonesia $ = 


dapat 


Menimbang, bahwa karena terdakwa terbukti ber 
salah atas dakwaan yang didakwakan kepadanya maka ha 
rus dibebani membayar biaya perkara ini ; 


Menimbang, bahwa karena terdakwa terbukti ber- 
salah melakukan tindak pidana Korupsi yang merugikan 
'Negara sebagaimana telah dipertimbangkan diatas maka 
adalah patut pula terdakwa dijatuhi hukuman denda - 


dan membayar sejumlah uang pengganti kepada Negara ; 


(an 


Menimbang, bahwa sebelum menjatuhkan hukuman 
kepada Terdakwa maka terlebih dahulu perlu dipertim- 
“ bangkanfaktor-faktoryang memberatkan dan yang me 
ringankan j 


Faktor yang memberatkan : 


Perbuatan terdakwa merugikan Negara dalam jumlah 

ič mg cukup besar dan termasuk pula perbuatan yang 
z e 

T ARE pembangunan ekonomi Nasional 3 -------- 


dakwa menyangkal dan karenanya mempersulit pemg 
- Terdal 


riksaan į 777777 


Faktor yang meringankan : 


LA 


Terdakwa bergil 
kap sopan Pa 
Kemal ditukan ga Selah menyanal dan Hali 


Terdakwa telah berusaha se 
matkan Proyek Pemetintah ti 
usaha melanjutkan pengelol: 
modal sendiri yang sampai 
lokasi yang tetap dikerjak: 


kuat tenaga untuk menyela 
ersebut dengan cara ber - 
aan proyek tersebut dengan 
sekarang masih ada beberapa 


any Hama ema mean 


Bahwa ternyata modal terdakwa sendiri yang telah 
akan membiayai proyek tersebut diluar rencana - 
anggaran adalah cukup besar jumlahnya dan kredit peru 


sahaan yang dikoordinir terdakwa tersebut kini belum 
jatuh tempo ; 


digun 


Bahwa selain itu terdakwa juga telah berhasil men 
dapatkan investor asing dari Amerika dan Singapore -- 
yang telahbersedia melanjutkan proyek tersebut bersama 
Sama dengan terdakwa dengan modal sendiri, dan untuk 
maksud tersebut kini sedang berlangsung negoisasi an - 
tara terdakwa bersama investor asing tersebut dengan 


KP3N dan atau BPUPIN yang mewakili Bank yang ber ---- 
sangkutan 3 ----——-- 


Bahwa para investor dan terdakwa telah sepakat dan 
bersedia untuk membayar kembali seluruh kerugian Negara 
tersebut diatas yang pelaksanaannya akan dimulai pada 


At proyek tersebut mulai menghasilkan į ---------——— 


TN Bahwa proses negoisasi tersebut kini masih senang 
(Cibbriangsung dan hampir mencapai Kanal, namun masih -- 
PY diperlukan beberapa kelengkapan administrasi ; 


Sa Bahwa bilamana usaha tersebut berhasil maka dapat 
diharapkan kerugian Negara tersebut diatas dapat dikem 

ikan dan proyek PESN III sebagaimana dimaksud Peme 
aan dapat diselamatkan dan perusahaan terse 
SUN dapat memperkerjakan kembali tenaga kerja -— 
g telah di PHK yang jumlahnya cukup besar ; 


yanı 


Bahwa demikian pula kondisi kesehatan terdakwa ma 

- - Jukan perawatan lanjutan, dan demikian pula 
ca tara mendampingi investor asing dalam - 
terdakwa An an ulang proyek tersebut maka terdakwa 


en 
mronea R ak segera ditahan sebelum putusan ini 


tidak tepat unt D Dn 
mempunyai kekuatan hukum tetap 3 sena 


Memperhatikan ,... / 64 


Memperhatikan Ay (BAL INAN | 


No.5 tahun, 197) 49 ma ra 1 sub a jo pasal 28 UU 

ayat 1 KURP 4 Ayat 1 ke 1 asa 5 
dan peraturan Ing, jo pasal 64 

sangkutan ; nnya yang ber -~ 


NENGADILI : 


Menyat 

lahir Aa ramai RUSTTAN nlias ANG TIONG KANG 

laki-laki, a Api-api, umur 40 tahun, jenis kelamin 

Barat No.92 Jak Bsaan Indonesia, tinggal di Jl.Cideng - 

den Direktur Nan agama Budha, pekerjaan Presi 

sah dan meyakink n Group Holding Company terbukti secara 

1 FORPSI a bersalah melakukan tindak pidana -- 
BERSAMA-SAMA DAN BERLANJUT " ; ------- 


Men; 
lenghukum Terdakwa dengan hukuman penjara selama - 
5 (lima) tahun ; -——--- 


Menetapkan lamanya terdakwa dalam tahanan akan di 
kurangkan seluruhnya dari pidana yang dijatuhkan kepada 
Terdakwa ; mc 


Menchukun terdakwa membayar denda sebesar 
Rp.25.000.000,- (dua puluh lima juta rupiah ) subsidair 
3 (tiga) bulan kurungan j -------------—--- 


Menghukum pula terdakwa membayar uang pengganti se 


3'Rp.50.000.000.000,- (lima puluh milyar rupiah) ; 


Da H 
& Menetapkan 


ta 
Nora pengawasan untuk triwulan I/91 proyek perke- 


bunan kakao, karet, kelapa hibrida dan tumpang sari 


| Bukit Gemah Ripah, di Kec. Nangatayap, kab. ---- 


PT. 
Ketapang, oleh PT, Dwi Valuina ( Professional Apprase 


| og & Proper 
| 2. Laporan pengawasan 
3. Laporan 
4. Inporan 
5. Laporan 
6. Laporan 
7. Laporan 
8. Laporan pengaw 
9, Laporan pengawasan 


10, Laporan 


n barang bukti berupa surat-surat : 


ty Consultans) j 
untuk triwulan II/91 


untuk triwulan 111/91 
untuk triwulan 1V/91 : 
untuk triwulan 111/92 
untuk triwulan 1V/92 ; 


pengawasan 


pengawasan 


pengawasan 


pengawasan 
pengawasan untuk triwulan 1/93 ; - 
5 untuk triwulan II/93 : 


untuk triwulan 111/93 3 
untuk triwulan IV/93 ; ~ 


asan 


pengawasan 


il. Laporan s..- / 65 
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11. Ii 
aporan keuangan untuk tahun yang 


gal 31 De bernkhir pada tang- 
tan oleh “nge 1991 dan tahun.1990 dan laporan akun- 
"Herman Juwono registered 
3 b 
untuk PT. Bukit Gemah Ripah | public accountant 


12. In 
ea piga untuk tahun-tahun yang berakhir pada 
Egal 31 Desember 1992 dan 1991 laporan akuntan oleh 


Dra, dy 
D Herman Juwono registered public accountants untuk 
« Bukit Gemah Ripah y ---—---------—---5-——- Pisa 


13. Laporan keuangan 31 Desember 1995 dan 1994 PT, Bukit 
Gemah Ripah ; ------— OB ema ata mann ama 


14, Perubahan modal saham PT, Rokan Gemah Ripah dari --- 
tanggal 1 Juli 1992 sampai dengan tanggal 30 Agustus 
1992 dan laporan akuntan oleh kantor akuntan publik 
Drs. Utomo ; - 


15, Surat perjanjian pengawasan pembangunan proyek perke- 
bunan PT, Pelumindo Alam Sakti Nomor. O1/SPJS/ZG/91 
dan No.O2/SPJS/TEM/EG/93 3 


: 16. Laporan pengawasan pembiayaan proyek perkebunan PT. - 
ii Pelumindo Alam Sakti kab. Sintang, Propinsi Kalimantan 


| Barat, per 30 September 1993 oleh PP. Eka Bina nusa -- 
| Gemasi, konsultan perkebunan į -----------------==7--— 
f 17. Laporan auditor independen atas laporan keuangan PT. 


Pelumindo Alam Sakti per 31 Desember 1993 dan 1992 — 


'0teh kantor akuntan publik Drs.Aswan & Rekan 3 


'LAporan auditor independen atas laporan keuangan PT. 
Delumindo Alam Sakti per 31 Desember 1994 dam 1993 -- 


yoleh kantor akuntan publik Drs,Aswan & Rekan į -- 
A $ 
Aporai 


pelumirdo Alam Sakti per 31 Desember 1995 dan 1994 ~- 
ublik Drs.Aswan & Rekan j ----—— 


n auditor independen atas laporan keuangan PT. 


oleh kantor akuntan p 


20, Inpecstion service report proyek perkebunan, Kakao 
dan kelapa hibrida triwulan III/92 PT, Sumber Windu 


Kencana, oleh PT, Catur Widyajasa Pratama, konsultan 


aan KAA 
an untuk tahun-tahun yang berakhir pada 
ber 1992 dan 1991 dan laporan akuntan 


Kencana oleh Drs.Herman Juwono, Te - 


21, Laporan keuang 
tanggal 31 Desem 


PT. Sumber Windu 


gister public Accountants ; 


22, Laporan se... / 66 
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SALINAN 
laporan keuangan PT, 
1994 dan 1993, oleh 
& Rekan ; se 


Lapora 

non auditor independen atas 

iak ahuripan per 31 Desember 
akuntan Publik Dra, Aswan 


me auditor independen atas 
- na Kahuripan per 31 Desember 
antor akuntan Publik Drs 


laporan keuangan PT, 
1995 dan 1994, oleh 


Aswan & Rekam ; -----m-——— 


24. Akte N 
Otaris Nomor.65 tanggal 22 Pebrunri 1991 ten- 


tan 
: 6 Fagas Saham antara PT, Alam Kendawangan Indah - 
an PP. Bank Dagang Negara ; 


25. Lapor 
poran keuangan dan penjelasan tambahan untuk tahun 


t 
ahun yang berakhir pada tanggal 31 Desember 1992 - 


dan 1991 dan laporan keuangan 4 ------------- se 


2 

26. Laporan keuangan per 31 Desember 1995 dan 1994 PT. 
Pembangunan Khatulistiwa Beljan Jaya oleh kantor -- 
akuntan publik Drs, RB, Tanubrata ; -- = 


27. Laporan keuangan tahun buku 1993 dan 1992 serta lapor 
an auditor independen PT, Papan Estetika, oleh kantor 
akuntan publik A. Junaedi, Chairul Manan & Rekan ; - 


28. Laporan keuangan per 31 Desember 1995 dan 1994 PT. 
Anugrah Pura Rezeki , oleh kantor akuntan publik -- 
Drs. RB. Tanubrata ; ------—--——— ---------------- 


29. Laporan keuangan per 31 Desember 1995 dan 1994 PT. 
Jusa Gemilang, oleh kantor akuntan publik - 


Rentang 
Drs. RB, Tanubrata ; ------------ 


Dikembalikan kepada Bank pelaksana dan atau Bank 


Indonesia ; 


nkan biaya perkara kepada Terdakwa sebesar 


tu Membebai 
“kp,5.000,- (Lima ribu rupiah) ; 


| tar „$ 
si, 


FERRY 


uskan dalam rapat musyawarah Maje- 


#' Demikianlah diput 
an Negeri Jakarta Barat pada hari --- 
SH. 


akim Pengadil: 
lis Hakim OKTOBER 2000, oleh A. De RUNGNGU, Si 


N, TANGGAL 30 
SENIN, T SELIOIKT MOHDATEY, SH. dan -------- 


im Ketua 
selaku Hakim '4 masing - masing selaku Hakim-Hakim 


ng sUNGTJIK, SH. 
DAMSURI NUN tersebut diucapkan didalam persi - 


tusan 
Anggota, PY k umum pada hari 


ka untul 
dangan yangterbul ) OKTOBER 2000, oleh A. I RUNGNOT sH. 


i 3 
SELASA, TANGGAL Majelis, DANSURI NUNGIJIK SH. dan 


2 ; Ketua 
selaku Hakim Ee masing-masing sebagai Hakim 


SRI HANDOJO: S 
anh -2 


Hakim Anggota, 


SETENE 


ON 


dikata pereh PT 


ca. (SALINAN 
dihadiri pula oleh 


Penuntut Umum, serta q Kas ana 


INDRA SAHMAN LUD Ahadiri pula oleh Terdakwa beserta 
INDRA SAHMAN LUDIS, sH, dan kawansi 
Terdakwa, wan-kawan Penasehat Hukum 


HAKIM - HAKIM ANGGOTA, HAKIM KETUA TSB, 


td. 
t.t.d. 


Asle RUKGNGU, SH. 


ttad. 


2. SRI HIKLOJO, SH. 


PAKI TPA 


tti. 


Untuk salinan resmi sesuai dengan aslinya, diberikan kepada 
dan atas permohonan Kuasa terdakwa sesuai dengan suratnya - 


ter:anggal 13 Mei 2009. 


Jakarta, A3 Juli 2009. 


| Pengadilan Negeri Jakarta Barat Tanggal ....... 31. 0e10b21..2000a. 
pi Mabkamah-tenng-Repubtik Imdonesia Nomor : D5R/8KA E1ASIMES 


|. 
| 


[ustan " Pada saat putusen diucapkan dihadiri oleh Jaksa Penuntut Umum, terdakwa čan- 
z Penasihat Hukua terdakwa. 


Terdakwe lelah mengajukan banding sasuai dengan putusan band ing No.63/F16/ 


FT.DKI, tenggal 17 Juli 2002. 


Dibuat sesuai dengan aslinya pada tanggal ...2 
Turunan 


Putusan / Renetapanini dikeluarkan pada tanggal ...2). JUH 2007, 


Atas permohonan : .. 


Tanda bayar di kas : 
Pada tanggal ..........» 
| Upah Tulis 
Meterai 

| Jumlah 


NIP : 040032570.- 


(Paraf Penerima) 


AN: 
| Coret yang tidak perlu 
|” Sesuaikan selalu tanggal dan nomor Putusan/Penetapan serta 
| Nama-nama yang terdapat pada map turunan / foto copy 


| Putusan/Penetapan halaman pertama dan lembar ini. 


